Kontinuitdt und Wandel des Habitus.
Handlungsspielrdume und Handlungsstrategien
in der Geschichte einer Familie

Von der Gemeinsamen Fakultat
fur Geistes- und Sozialwissenschaften
der Universitat Hannover
zur Erlangung des Grades
einer Doktorin der Philosophie (Dr. phil.)
genehmigte

Dissertation

von
Andrea Lange-Vester,
geboren am 10.01.1961 in Hannover

2000



Referent. Prof. Dr. Heiko Geiling, Universitat Hannover
Ko-Referent. PD Dr. Karl-Heinz Schneider, Universitat Hannover
Tag der muindlichen Priifung : 23. November 1999



Kontinuitadt und Wandel des Habitus.
Handlungsspielrdume und Handlungsstrategien
in der Geschichte einer Familie

Andrea Lange-Vester

Kurzdarstellung

Die Arbeit geht der Frage nach Kontinuitat und Wandel von Grundmustern des
Habitus in langfristiger Perspektive nach. Untersucht wird die Geschichte einer
Familie, deren Angehdrige im 18. und 19. Jahrhundert in einer landlichen Region
teils als Handwerker mit kleinbauerlichen Existenzgrundlagen und teils als Besitz-
arme, die Uberwiegend im Tagelohn oder im protoindustriellen Gewerbe ihren
Lebensunterhalt verdienten, gelebt haben. Fir die entsprechenden Linien der
Familien werden unterschiedliche Grundmuster des Habitus und der sozialen
Kohasion herausgearbeitet und auf intergenerationellen Wandel hin untersucht. Die
Habitus kbnnen dem gelegenheitsorientierten und dem respektabilitatsorientierten
Typus zugeordnet werden. In dem untersuchten Fall war jeder der beiden Habitus-
typen auf die Bewaltigung der Reproduktionsprobleme in einem bestimmten Teilfeld
des sozialen Raums abgestimmt. Die Arbeit bestétigt die These, dald sich die
Grundmuster des Habitus einer Familie Uber lange historische Perioden durch-
halten und maf3geblich fur die bevorzugten Handlungsstrategien im gesellschatftli-
chen und 6konomischen Feld sind. Da die beiden Habitus und ihre Teilfelder eng
benachbart waren, konnten die Familienlinien die Grenzen zwischen ihnen unter
spezifischen Bedingungen der Mobilitdt Uberschreiten. Der Wechsel in ein neues
Feld war jedoch fur eine der Familienlinien mit erheblichen Umstellungsproblemen
verbunden.

Die Arbeit stitzt sich auf Bourdieus Theorie und Methodologie des Habitus und des
Feldes und deren Weiterentwicklung in der typenbildenden Mentalitatsanalyse. Sie
ist die erste Anwendung dieser Ansatze auf eine historische Genealogie. Hierzu
wurde eine besondere Methodologie der Analyse von Lebensdaten vernetzter
Personen im Kontext des sozio-6konomischen Feldes, das sozial- und regional-
geschichtlich zu explorieren war, verwendet. Die Studie kann damit die Muster von
Kontinuitdt und Wandel des Habitus Uber einen langeren historischen Zeitraum
herausarbeiten.

Schlagwérter : Habitus, Familie, Regionalgeschichte



Continuity and Change of Habitus.
Chances and Strategies of Action
in an Family History

Andrea Lange-Vester

Abstract

The dissertation is dedicated to the question of continuity and change of basic
habitus patterns in long-term perspective. It studies the history of a family the
members of which were living in a rural region during the 18th and 19th century, in
part as craftsmen on a small farm basis, and in part as landless poor, primarily
earning their living as land labourers or in proto-industrial activities. For the respecti-
ve family lines, different basic patterns of habitus and of social cohesion are elabo-
rated and analyzed with respect to intergenerational change. The habitus may be
attributed to the “opportunity oriented” and to the ‘respectability oriented” type. In
the case studied, each of the two habitus types was adapted to coping the problems
of reproduction in a specific sub-field of social space. The dissertation confirmed the
hypothesis that the basic habitus patterns of a family are persisting over long
historical periods being decisive for the preferred strategies of action in the social
and economic fields. As the two habitus and their sub-fields were close neighbours,
the family lines could pass the border lines between them under specific conditions
of mobility. For one of the family lines, however, changing into a new field was
connected with serious problems of reconversion.

The dissertation is based on Bourdieus’s theory and methodology of habitus and
field and their further development in type constructing mentality analysis. It is the
first application of these approaches to a historical genealogy. For this purpose,
there was used a special methodology of analyzing the life data of interrelated
persons in the context of the socio-economic field which had to be explored in it’s
social an regional history. Thus, the dissertation could elaborate the patterns of
continuity and change of habitus over a long historic period.

Keywords: habitus/mentality, family, regional history
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I. Einleitung

1. Fragen, Hypothesen
und Entstehungszusammenhang der Familienstudie

Die sozialwissenschaftliche Forschung vereint unterschiedlichste Auffassungen
dariiber, wie sich der Zusammenhang von Lebenschancen und Deutungsmustern
langfristig entwickelt. Die Frage ist vieldiskutiert, aber kaum systematisch unter-
sucht. Die vorliegende Arbeit versucht, zu ihr einen Beitrag zu leisten. Dabei gilt das
Interesse nicht einzelnen Einstellungen, sondern Grundhaltungen, kurz gesagt: dem
Habitus im Sinne der Theorie Bourdieus.! Am Beispiel einer verzweigten Familien-
geschichte wird diskutiert, wie sich Habitusdispositionen herausbilden und Uber
Generationen gestalten, inwieweit sie im Verlauf der Geschichte verandert oder
auch beibehalten werden. Zugespitzt lautet die zentrale Frage: Gibt es eine Konti-
nuitat der Grundmuster des Habitus, sind es diskontinuierliche Entwicklungen und
Bruche, oder wie sonst lassen sich, jenseits dieser Polarisierung, Habitusmuster in
der Generationenfolge verstehen und begrifflich fassen?

Nach der Auffassung, die hier vertreten wird, liegt die Antwort nicht darin, dal3 sich
entweder alles oder aber nichts andert, sondern sie liegt dazwischen. Die Untersu-
chung geht von der These aus, dal3 es zum einen kein Bruch oder gravierender
Wandel ist, der die langfristige Entwicklung von Habitusdispositionen markiert.
Deutungs- und Einstellungsmuster stehen mit denen vorangegangener Generatio-
nen in einer Beziehung, die Kontinuitadten aufweist. Zum anderen ist der Habitus
nicht vorherbestimmt und sind Kinder nicht unveranderte Abbilder ihrer Eltern und
Vorfahren. Deutungsmuster werden nicht passiv Ubernommen, sondern auf der
Grundlage von eigenen Erfahrungen in einem dynamischen Prozel3 angeeignet und
dabei auch abgewandelt. Dazu tragen Veranderungen in den Lebensumstanden
bei, die zu Umstellungen unterschiedlichster Art im Alltag herausfordern kénnen.
Diese Umstellungen, so die Annahme, bedeuten nicht, dal3 bestehende Gewohn-
heiten vollstéandig aufgegeben werden. Neue Anforderungen werden auf der Grund-
lage von Deutungsmustern und Praktiken interpretiert, die vorhanden und bewahrt
sind und die gleichwohl in der Auseinandersetzung mit veranderten Bedingungen
eine andere Gestalt annehmen. In diesem Prozel3, so die These, werden die
Grundmuster eines Habitus variiert. Es sind diese Varianten oder Habitusmetamor-
phosen?, die die Entwicklungen in langfristiger Perspektive und in der Generationen-

Y vgl. insbes. Bourdieu 1979, ders. 1982
2 yvgl. Miiller 1990, Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Muller 1993



folge bezeichnen.

Diese These impliziert die Auffassung, dal3 soziale Praxis weder einseitig aus
vorgegebenen Strukturen abgeleitet und mit deren Analyse allein erklart werden
kann, noch dal3 sie dem vollig freien Willen des Subjekts unterliegt. Die Arbeit
grenzt sich damit vom Dualismus von Objektivismus und Subjektivismus ab, der der
Entgegensetzung von entweder Kontinuitat oder Wandel entspricht.® Sie geht nicht
von verfestigten Strukturen aus, auf die Akteure nur reagieren, sondern von gesell-
schaftlichen Handlungsfeldern, die strukturiert sind und die dennoch Gestaltungs-
spielrdume enthalten. Ebenso umfal3t der Habitus ein bestimmtes Repertoire an
Verhaltensmdglichkeiten, das zugleich nicht unbegrenzt ist. Soziale Praxis ist
demnach weder vorherbestimmt noch beliebig. Sie erklart sich aus einer jeweils
spezifischen Beziehung von Habitus und Feld, der die vorliegende Untersuchung
am Beispiel der Familiengeschichte nachgeht. Mit dieser Auffassung folgt die Arbeit
einer “’kulturmaterialistischen” Perspektive™, nach der sich Deutungsmuster und
Gewohnheiten gegeniber Wandlungsprozessen zudem als durchaus ‘resistent
oder “eigensinnig” erweisen.

Hervorgegangen ist die Untersuchung aus einem Forschungszusammenhang, der
der Frage nach Kontinuitat und Diskontinuitat von Habitusmustern seit den 1980er
Jahren systematisch nachgeht. In der kritischen Auseinandersetzung mit der “Indivi-
dualisierungsthese’, die soziales Handeln eher aus dem Feld als aus der spezi-
fischen Logik von Habitus und Feld erklart,” haben Vester u.a. ein Mehr-Ebenen-
Konzept entwickelt.® Es ermdglicht, die Struktur und Veranderung der Beziehung zu
untersuchen, die zwischen Sozialstruktur, Habitus und den sozialen Milieus als den
“lebenswirklichen Zusammenhangen” besteht. Die vorliegende Untersuchung
knUpft unmittelbar an diesen Ansatz an und fuhrt ihn in einer Perspektive fort, die
Uber die bisherige Forschung zur langerfristigen Entwicklung von Habitusmustern
hinausgeht. Mit ihrem spezifischen Gegenstand, einer Familiengeschichte, betritt
die Arbeit Neuland. Dies in zweifacher Hinsicht:

Erstens gibt es bislang keine habitustheoretische Forschung, die komplexe Fa-

% vgl. Abschnitt 4. in diesem Kapitel
4 Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Miiller 1993, S.129
®>Vgl. Abschnitt 4. in diesem Kapitel

®Vgl. zuerst Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Miuiller 1993. Vgl. auch die Abschnitte 4. und 6. in
diesem Kapitel

" Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Muller 1993, S.124ff



milienkonstellationen berlcksichtigt; vorhandene Untersuchungen treffen, wenn-
gleich Informationen Uber weitere Angehdérige in ihre Analysen eingehen, im we-
sentlichen Aussagen tber die Beziehungen im Habitus von zwei Familienangehori-
gen unterschiedlicher Generationen.®

Neu ist zweitens vor allem der Zeitraum, flr den die Frage nach Kontinuitat und
Diskontinuitat in einer soziolgischen Analyse von Habitus und Feld systematisch
angegangen wird. Wahrend sich bisherige Forschungen dazu starker auf gegen-
wartsbezogene Entwicklungen konzentrieren und insgesamt auf das 20. Jahr-
hundert begrenzt bleiben, wird in diesem Fall historisches Material interpretiert: Die
Informationen zur Geschichte der Familie, die hier untersucht wird, gehen teilweise
bis ins frihe 17. Jahrhundert zurlick. Die alteste Angehérige wurde im Jahr 1607
und der jungste 1890 geboren. Bei diesem in der Studie jingsten Familienmitglied
handelt es sich um Richard Schmidt, der im Jahr 1933 starb. Er ist Ausgangs- und
Endpunkt einer Untersuchung, die keine aul3ergewohnliche Familie, sondern eher
eine Geschichte der “kleinen Leute” zum Thema hat. Dal3 Richard Schmidt unter
anderem Wartburgfuhrer war, verweist auf Eisenach als einen der Handlungsorte.
Die Geschichte spielt insgesamt Uberwiegend im heutigen Thuringen, dort aber
kaum in der Stadt, sondern vor allem auf dem Dorf. Dort lebten die Vorfahren von
Richard Schmidt in den verschiedenen Familienlinien teils als Handwerker mit
kleinb&auerlichen Existenzgrundlagen, teils als Besitzarme, die Uberwiegend im
Tagelohn oder im protoindustriellen Gewerbe ihren Lebensunterhalt verdienten.

Vorgesehen war urspringlich nicht die ausfuhrliche Untersuchung der Vorfahren
von Richard Schmidt, sondern die seiner Nachkommen. Anlaf3 dieses zuné&chst
geplanten Vorhabens waren die Kontroversen innerhalb der Sozialstrukturforschung
zum neueren gesellschaftlichen Wandel. In der Frage nach intergenerationellen
Gemeinsamkeiten und Differenzen im Habitus standen deshalb die Angehdrigen
aus den drei heute lebenden Generationen der Familie im Mittelpunkt der Aufmerk-
samkeit.” Wahrend zahlreicher Gesprache und Interviews, in denen sie ihr eigenes
Leben erzahlten, kamen dann auch verschiedene Erinnerungen an Richard Schmidt
zur Sprache, die fur die Identitat und den Habitus der ganzen Familie bedeutsam
waren.” Diese Erinnerungen warfen schliellich Fragen nach der Geschichte der
Familie auf, die auf Bereitschaft und Einverstandnis der Angehdrigen trafen, ihnen

8 vgl. Abschnitt 4. in diesem Kapitel

° In einem langeren Prozef konnten die beiden Kinder von Richard Schmidt und, jeweils in mtterli-
cher Linie, zwei seiner Enkel und zwei Urenkel nach ihrem Leben befragt werden.

10 Auf den konkreten Entstehungszuammenhang der Untersuchung wird in Kapitel Il. naher einge-
gangen.



nachzugehen. Am Ende der neuerlichen und nun anders gestalteten Feldphase
lagen Kirchenbiicher und andere Dokumente neben verschriftlichten Interviews.
Beide Stapel symbolisierten unterschiedliche Anforderungen und ermoglichten
zudem nicht gleichermal3en, bestimmte Fragen zu stellen. Beispielsweise sollte zur
Untersuchung der heutigen Generationen der Familie auch gehoren, den Modalita-
ten der Weitergabe und der Aneignung von Habitusmustern nachzugehen, die sich
in direkter Interaktion konkretisieren. Aufschlufd dariiber versprach der Einblick in,
gegenuber der bisherigen Forschung zum Thema, vergleichsweise komplexere
Familienkonstellationen und -beziehungen. Hier deutete sich an, dal3 in der Kom-
plementaritat sozialer Beziehungen ein zentraler Modus des Habituserwerbs liegen
kann.'* Fur die Vorfahren lassen sich entsprechende Fragen empirisch detailliert
nicht beantworten, wenngleich sich das Muster der Komplementaritat auch hier, auf
der Ebene von Sozialmilieus, zeigt.” Deutlich wurde schlieRlich auch, daR die altere
Geschichte der Familie erst bei grindlicher Untersuchung und nicht als oberflach-
lich beriicksichtigtes Hintergrundmaterial einen Beitrag zur Erklarung von Praktiken
und Deutungsmustern von Richard Schmidt und seinen Nachkommen versprechen
konnte.

Aus diesen Grunden und auch im Sinne des erwartbaren Umfangs der Arbeit
schien es schlief3lich sinnvoll, das Vorhaben zu “teilen”, d.h. entweder nur die heute
lebenden Generationen oder nur ihre Vorfahren zu untersuchen. Sinnvoll schien
dann, bei Richard Schmidt und der alteren Familiengeschichte einen Anfang zu
machen, um Ergebnisse in einer spateren Studie zu den Nachkommen eventuell
beriicksichtigen zu kdénnen. Entsprechende Mdéglichkeiten, die sich am Ende der
Untersuchung tatsachlich, aber eben erst dann, abzeichneten, standen zunéchst
allerdings nicht wirklich zur Diskussion.

Zur Diskussion standen nun neue Herausforderungen und die grundlegende Frage
nach den Moglichkeiten, mit den verfigbaren Quellen und Informationen zu Aus-
sagen Uber Habitusdispositionen von Richard Schmidt und seinen Vorfahren zu
gelangen. Sie haben ihr Leben weder erzéhlt noch aufgeschrieben. Auskunft tber
Richard Schmidt geben immerhin noch einige Erinnerungen und Photos, die es fir
die alteren Vorfahren der Familie dann schon gar nicht gibt. Die Hinweise auf sie,
die zuganglich waren, stammen aus Kirchenbtichern und vereinzelt aus Orts- oder
Kirchenchroniken. Fur eine systematische Analyse von Habitusmustern, die auf
“Selbstauskinfte” vollkommen verzichten muf3, gibt es innerhalb der sozialwissen-

1 vgl. Lange 1996

12 ygl. zunéachst Abschnitt 5. in diesem Kapitel

10



schaftlichen Forschung bislang kein Beispiel. Vorhandene Untersuchungen stiitzen
sich auf Material, zu dem Befragungen und andere Dokumente und Formen geh6-
ren, in denen sich soziale Gruppen und Akteure selbst darstellen.

Dal’ Forschung mit kargen Quellen und wenigen Hinweise auf Personen auskom-
men mul3, ist flr Historiker und Historikerinnen nichts Ungewdhnliches. Allerdings
kann fur die Geschichtswissenschaft in Bezug auf Untersuchungen zum Habitus
ebenfalls ein Forschungsbedarf festgestellt werden. Dabei ist “die kultursoziologi-
sche Forschung” im Blick auf “(...) ihre Anwendung innerhalb der Geschichtswissen-
schaft® aktueller Gegenstand der Diskussion zur “Kulturgeschichte”.** Die bour-
dieusche Theorie findet darin besondere Aufmerksamkeit.® So legt beispielsweise
Lipp dar, daf3 Bourdieu im “(...) Verhaltnis zu anderen Kulturtheorien (...) am deut-
lichsten das Strukturelle und Politische in der Kultur und die Kultur in der sozialen
Struktur sichtbar macht und diese Beziehung nicht nur als simples Wechselverhalt-
nis begreift. (...) Bourdieu beschreibt ein kulturelles Erzeugungsprinzip, das in allen
Bereichen von Gesellschaft, Okonomie und Politik wirksam ist.”*® Zu einer &hnlichen
Einschatzung kommt Gilcher-Holtey in ihrer ausfuhrlichen Auseinandersetzung mit
Bourdieu: “Seine Habitus- und Feldtheorie implizieren mehr als die Ausweitung des
Untersuchungsgegenstandes durch die Einbeziehung von "mehr” Kultur. Sie diffe-
renzieren eine neue Fragestellung aus: die Frage nach der Erklarung von Verhal-
tensregelmaRigkeiten sozialer Gruppen und ihrer dauerhaften Pragung durch
Wahrnehmungs- und Verhaltensdispositionen sowie Lebensstildifferenzierungen.™’

Konkret operationalisiert und systematisch erfolgt ist die Analyse von Habitus und
Feld in der Geschichtswissenschaft bislang nicht. Gilcher-Holtey sieht aber “(...) die
empirische und historische Operationalisierbarkeit (...)” der “Perspektive und Begriff-
lichkeit™® Bourdieus auf der Ebene der Beziehung von Habitus und Feld angesie-
delt.

Die vorliegende Untersuchung, die eben diesem Ansatz folgt, trifft offenbar auf
ahnliche Interessen in der Geschichtswissenschaft. Mit dem konkreten Fall stehen
zudem soziale Gruppen im Mittelpunkt, Gber die die bisherige Mentalitatsforschung

13 Gilcher-Holtey 1996

14 vgl. Hardtwig/Wehler 1996

15 vgl. auch Hardtwig/Wehler 1996a, S.12f

16 Lipp 1996, S.102

7 Gilcher-Holtey 1996, S.129. Vgl. entsprechend auch Groh 1992, S.15ff
18 Gilcher-Holtey 1996, S.122
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bzw. Mentalitatsgeschichte noch nicht hinreichend Aufschlul® gibt. Die direkten
Vorfahren von Richard Schmidt gehérten Gberwiegend bereits im 18. Jahrundert,
teilweise erst im 19. Jahrhundert zu den Unterschichten. Gerhard Schildt hat den
Stand der Forschung dahingehend zusammengefal3t, daf? die Lebensumstande der
sozialen Gruppen, aus denen sich die “Industriearbeiterschaft™ in der Hauptsache
rekrutierte, inzwischen zwar zahlreich erforscht seien. Dabei sei aber “(...) das
Augenmerk vor allem auf die strukturellen Entwicklungen und die soziale Lage
gerichtet worden”. Dem steht, so Schildt, die “ungeniigende Erforschung der Menta-
litaten vorindustrieller Unterschichten” gegeniiber.?

2. Habitus und Feld

Die Frage, wie soziale Praxis zustande kommt, beantwortet Bourdieu mit dem
Habituskonzept, einer “Theorie des Erzeugungsmodus der Praxisformen”.* Der
Habitus entsteht auf der Grundlage von bestimmten, unter gesellschaftlich unglei-
chen Bedingungen strukturierten Erfahrungen von Besitz oder Armut, von Herr-
schaft oder Unterordnung, von Chancen oder Grenzen, die in Form einer mehr oder
minder “stillen Padagogik” in Beziehungen vorgelebt und miterlebt werden und die
vermitteln, was richtig und was falsch ist, was sich gehort und was sich nicht
schickt, was erreichbar und was unerreichbar ist.?” Diese Schemata, nach denen
wahrgenommen, gedacht und gedeutet wird®®, resultieren aus einem “Umwandlungs-
prozeR”, in dem Erfahrungen, Vorlieben und Abgelehntes “vereinheitlicht™®*, zum

19 “Es pesteht Einigkeit dariiber, daR die Industriearbeiterschaft im wesentlichen aus Gesinde,
Landarbeitern, Heimarbeitern, ungelernten stadtischen Arbeitern und Handwerksgesellen zu-
sammengewachsen ist (...).” (G. Schildt 1996, S.72)

20 Epq.
21 Bourdieu 1979, S.164

22 %(...) man fande kein Ende beim Aufzahlen der Werte, die durch jene Substanzverwandlung
verleiblicht worden sind, wie sie die heimliche Uberredung durch eine stille Padagogik bewirkt, die
es vermag, eine komplette Kosmologie, Ethik, Metaphysik und Politik (ber so unscheinbare
Ermahnungen wie "Halt dich gerade!” oder "Nimm das Messer nicht in die linke Hand!” beizubringen
und Uber die scheinbar unbedeutendsten Einzelheiten von Haltung, Betragen oder korperliche und
verbale Manieren den Grundprinzipien des kulturell Willkirlichen Geltung zu verschaffen, die damit
BewufRtsein und Erklarung entzogen sind. Die Logik der Ubertragung von Schemata (...) verleiht
den scheinbar beschranktesten und zufélligsten Regelbefolgungen allgemeine Bedeutung.”
(Bourdieu 1987, S. 128)

% \gl. u.a. Bourdieu 1982, S.278f

24 %(...) wir vereinheitlichen, machen koharent, und in diesem Sinne ist unser Geschmack kein
bloRes Produkt mechanischer Bestimmungsfaktoren des Milieus, sondern Resultat einer Art
Alchimie, eines Umwandlungsprozesses”. (Bourdieu 1992, S.32f)
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Habitus als einem “System dauerhafter Dispositionen’® werden. Die Dispositionen

sind handlungsleitend, generieren soziale Praxis und Praxisformen. Im “(...) Ergeb-
nis einer umfassenden, von einem bestimmten Typ von Regelmafigkeiten be-
herrschten Lehrzeit (...)"* geschieht dies auf im wesentlichen unbewuRte Weise,
vollzieht sich Praxis “automatisch” und mit einem sicheren Instinkt fir “verninftiges”
und “unverntinftiges” Verhalten. Der Habitus erzeugt gewissermal3en “Strategien”
ohne Kalkul, er wirkt “(...) als Erzeugungs- und Strukturierungsprinzip von Praxisfor-
men und Reprasentationen, die objektiv "geregelt” und "regelmalig” sein kdnnen,
ohne im geringsten das Resultat einer gehorsamen Erfillung von Regeln zu sein

)7

Neben der “UnbewuRtheit” von Strategien, die einer “praktischen Logik™*® folgen,
zeichnet den Habitus aus, daf3 er sich in Form von “systematischen Stellungnah-
men” aulRert: “Es gibt mit anderen Worten (...) einen Zusammenhang zwischen
hochst disparaten Dingen: wie einer spricht, tanzt, lacht, liest, was er liest, was er
mag, welche Bekannte und Freunde er hat usw. - all das ist eng miteinander ver-
kniipft.”* Die Moglichkeiten, in die Praxis der Vorfahren von Richard Schmidt
Einblick zu nehmen, sind natirlich sehr viel begrenzter. Dal3 der Habitus aber
einem universalen Prinzip gleichkommt, bedeutet, dal3 er grundsatzlich auch auf der
Grundlage von vergleichsweise wenigen konkreten “Indizien” und Manifestationen
der Praxis zu erschlieRen sein mul3. Das allerdings bedeutet keinesfalls, dal3 sich
ein Habitus ohne Kenntnis seiner komplexen Voraussetzungen und seiner in der
Praxis wirksamen "Begleitumstande” einfach angeben liesse. Der Zusammenhang
zwischen verschiedenen “Stellungnahmen” ist erst herauszuarbeiten.®® Im kon-
kreten Fall wird sich dabei zeigen lassen, daf3 beispielsweise Formen des Erwerbs
mit bestimmten Formen von sozialen Beziehungen bei den Vorfahren von Richard
Schmidt einhergingen, die auf einheitliche Prinzipien ihrer Praxis deuten.

Die Deutungsmuster, denen soziale Praxis folgt, sind nicht beliebig. Sie lassen sich
bestimmten sozialen Gruppen, insbesondere Gesellschaftsklassen zuordnen, aber
ebenfalls nach Geschlechts-, Altersklassen usw. differenzieren. Habitustypen
korrespondieren jeweils mit spezifischen Positionen innerhalb einer Sozialstruktur,

% Bourdieu 1979, S.165
% Epd., S.167

%" Ebd., S.165

8 Bourdieu 1987, S.147ff
# Bourdieu 1992, S.31f

30 Zur Operationalisierung der Untersuchung vgl. Abschnitt 6. in diesem Kapitel
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fur die Art und Umfang bestimmter Ressourcen ausschlaggebend sind. Vermdgen
setzt sich aus 6konomischem, kulturellem, sozialem und symbolischem Kapital
zusammen.®* Bourdieu unterscheidet drei Arten des kulturellen Kapitals: 1. das
inkorporierte Kulturkapital, angeeignete und damit personengebundene Fertig-
keiten, die “(...) in Form von dauerhaften Dispositionen des Organismus”? zum
Tragen kommen, 2. das objektivierte Kulturkapital, das sich im Besitz von Kulturgi-
tern, Bichern, Gemalden usw. &ul3ert, also in 6konomisches Kapital konvertierbar
und nicht kérpergebunden ist, und 3. das institutionalisierte Kulturkapital, das in
Form von Bildungstiteln legitimes kulturelles Kapitals symbolisiert, das seine Inha-
ber vom Autodidakten unterscheidet. Soziales Kapital meint “(...) die Gesamtheit
der aktuellen und potentiellen Ressourcen, die mit dem Besitz eines dauerhaftes
Netzes von mehr oder weniger institutionalisierten Beziehungen gegenseitigen
Kennens oder Anerkennens verbunden sind; oder, anders ausgedriickt, es handelt
sich dabei um Ressourcen, die auf der Zugehdérigkeit zu einer Gruppe beruhen. (...)
Das Gesamtkapital, das die einzelnen Gruppenmitglieder besitzen, dientihnen allen
gemeinsam als Sicherheit und verleiht ihnen - im weitesten Sinne des Wortes -
Kreditwiirdigkeit.”®* Symbolischem Kapital schlieRlich, das mit sozialem Kapital
verwandt ist und von Bourdieu nicht durchgangig als eigenstandige Vermogensart
behandelt wird, entspricht ein Prestige oder Renommee, das auf Kapital in einer als
legitim anerkannten Form beruht.*

Die Verfugbarkeit von Kapital entscheidet tber die Wahrscheinlichkeit bestimmter
Erfahrungen, ohne die konkrete Praxis zu determinieren. Die soziale Position
korrespondiert mit dem Habitus, indem sie seine SpielrAume, Mdglichkeiten und
Grenzen, also Denkbares und Unvorstellbares bestimmt. Darauf, dal® Menschen
innerhalb von Grenzen “erfinderisch™® sind und daR ihre Praxis nicht vorauszusa-
gen ist, hat Bourdieu haufig und ausdriicklich hingewiesen.*® Daran, daR seine
Theorie dennoch von einigen als deterministisch interpretiert wird, mag Bourdieu

%1 vgl. Bourdieu 1983
%2 Ebd., S.185

% Ebd., S.190f. “Der Umfang des Sozialkapitals, das der einzelne besitzt, hangt demnach sowohl
von der Ausdehnung des Netzes von Beziehungen ab, die er tatséchlich mobilisieren kann, als auch
von dem Umfang des (6konomischen, kulturellen oder symbolischen) Kapitals, das diejenigen
besitzen, mit denen er in Beziehung steht. (...)" (Ebd. S.191)

3 Zum symbolischen Kapital vgl. insbes. Bourdieu 1979, S.335ff
% Bourdieu 1992, S.33

% “Da der Habitus eine unbegrenzte Fahigkeit ist, in volliger (kontrollierter) Freiheit Hervorbringun-
gen - Gedanken, Wahrnehmungen, AuRerungen, Handlungen - zu erzeugen, die stets in den
historischen und sozialen Grenzen seiner eigenen Erzeugung liegen, steht die konditionierte und
bedingte Freiheit, die er bietet, der unvorhergesehenen Neuschépfung ebenso fern wie der simplen
mechanischen Reproduktion urspriinglicher Konditionierungen.” (Bourdieu 1987, S.103)
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insofern mitgewirkt haben, daf3 er haufiger die Grenzen als die Spielraume themati-
siert hat: “Der Raum der Moglichkeiten ist geschlossen”.*” Bertaux und Bertaux-
Wiame hingegen haben in einer Fallstudie Uber die “Transmissionen produktiven
Besitzes” in der Generationenfolge einer Familie das “Feld des Mdéglichen”, das
zwischen “Determination” und “Freiheit” der Lebengestaltung liegt, zur Diskussion
gestellt.*® Die Differenz der unterschiedlichen Herangehensweisen® schlagt sich im
Ergebnis kaum nieder; vielmehr stiitzt die Studie von Bertaux und Bertaux-Wiame
die Theorie Bourdieus, nach der die Mdglichkeiten der Lebensgestaltung eben
begrenzt und nicht allein einem freien Willen unterliegen.* Das “Feld des Mogli-
chen” hat aber methodisch den Vorteil, daR es ein Denken in Alternativen fordert,**
wahrend Gegebenheiten und Praktiken, wenn sie mit dem Begriff der Grenze
angegangen werden, eher als selbstverstandlich oder fraglos erscheinen kénnen.
Das “"Feld des Mdglichen” erscheint besonders geeignet, den Habitus zu erschlies-
sen, indem die Beziehung zu den nicht praktizierten Mdglichkeiten hergestellt und
damit die Differenz mitgedacht wird, die fur den Habitus gerade entscheidend ist:

“soziale ldentitat gewinnt Kontur und bestétigt sich in der Differenz”.*

Bourdieu fal3t die Gesellschaft als Raum oder Feld, in dem sich die Akteure spezi-
fisch verteilen. Dabei bilden “die verschiedenen Sorten von Macht oder Kapital” die

%" Bourdieu 1982, S.597. Diese AuRerung stehtim Zusammenhang der Untersuchung des “Notwen-
digkeitsgeschmacks” der Unterklasse.

3 Bertaux/Bertaux-Wiame 1991. Freiheit, auch wenn sie “erzwungen” ist, weil “(...) die Handelnden
in gewisser Weise aufgefordert sind, zu wahlen und eine Entscheidung zu treffen (...),” eréffnet
“jedem jederzeit ein Feld des Mdglichen. (...) Eine der Aufgaben ethnosoziologischer Forschung zur
sozialen Mobilitdt muifite gerade der Versuch sein, dieses Konzept vom Feld des Mdglichen zu
denken. Je nach dem konkreten Kontext, dem sozialen Milieu, dem Alter, dem Geschlecht usw. gibt
es "Mdglichkeiten’, die wahrscheinlicher sind als andere, die wiederum sehr viel wahrscheinlicher
sind als wieder andere; aber das, was sie hinsichtlich ihrer Wahrscheinlichkeit unterscheidet, ist
genau das, was es aufzuklaren gilt.” (Ebd., S.28)

% Bertaux/Bertaux-Wiame setzen ihren Ansatz nicht in Verbindung mit dem Bourdieus, sondern
verstehen ihre Fallstudie “als eine exemplarische lllustration” der Theorie von Giddens Uber die
“Dualitat der Struktur”. (Ebd., S.39) Bertaux und Bertaux-Wiame grenzen sich im weiteren ab unter
anderem von Durkheim, an den Bourdieu anschlief3t. “Zu lange wurde das Soziale als nur aus
Zwangen bestehend aufgefal3t, die auf den Handelnden lasten, die sich unter Androhung von
Sanktionen den Normen ihrer sozialen Gruppe anpassen muissen.” (Ebd., S.32) Bertaux/Bertaux-
Wiame fassen Determination nicht als Zwang, sondern als Aneignung von Ressourcen, “(...) die,
weil sie begehrenswert” sind, “ein vorhersehbares Verhalten erzeugen” kénnen. (Ebd., S.33)

40 Bertaux/Bertaux-Wiame arbeiten beispielsweise heraus, daR die Berufe und die Investitionen und
Akkumulationen von Kapital, die jedes Familienmitglied tatigt, jeweils in einer Kontinuitatsbeziehung
zu den Vorfahren steht, ohne dal3 die Strategien deshalb identisch waren. Sie sind zugleich
abgestimmt auf die Veranderungen des Feldes und nehmen dadurch eine andere Gestalt an.

4 “Jedenfalls wére eine Haltung, die im Namen einer zu engen “positivistischen” Konzeption der
Wirklichkeit nur die tatséchlich verwirklichten Schicksale untersucht, nicht realistisch; denn die nicht
verwirklichten Méglichkeiten sind tatsachlich Teil der Wirklichkeit. Wenn dem nicht so wére, dann
ware es ein Kinderspiel, die Zukunft vorherzusagen...” (Bertaux/Bertaux-Wiame 1991, S.28f)

42 Bourdieu 1982, S.279
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“Konstruktionsprinzipien des sozialen Raums”.* Die Verfiigbarkeit von Geld, G-
tern, Bildung und sozialen Beziehungen definiert den jeweiligen “Einsatz” und die
“Gewinnchancen” im gesellschaftlichen Feld und in seinen Teilfeldern: “Gleich
Trimpfen in einem Kartenspiel, determiniert eine bestimmte Kapitalsorte die Profit-
chancen im entsprechenden Feld (faktisch korrespondiert jedem Feld oder Teilfeld
die Kapitalsorte, die in ihm als Machtmittel und Einsatz im Spiel ist). So bestimmt
der Umfang an kulturellem Kapital (Analoges gilt - mutatis mutandis - fur 6kono-
misches Kapital) die Gewinnchancen in den Spielen, in denen kulturelles Kapital
wirksam ist, und damit die Stellung innerhalb des sozialen Raums (zumindest
insoweit sie vom Erfolg im kulturellen Feld abhangt).”*

Uber die Aussichten, eine Position im gesellschaftlichen Feld zu erreichen und zu
verteidigen, entscheiden nicht absolut verfigbare Kapitalien, sondern deren Ver-
haltnis zu den eingebrachten Mitteln der anderen Akteure, "Mitspieler” und Gegner
im sozialen Raum, die ihre Krafte aneinander messen.*” “Was existiert, das ist ein
Raum von Beziehungen, ebenso wirklich wie der geographische, worin Stellen-
wechsel und Ortsveranderungen nur um den Preis von Arbeit, Anstrengungen und
vor allem Zeit zu haben sind (dem Aufsteiger sieht man die Kletterei an). Entfernung
bemiRt sich hier auch in Zeit (des Aufstiegs oder der Umstellung zum Beispiel).”*

Der soziale Raum ist also nicht statisch, sondern dynamisch. Er lebt von Beziehun-
gen zwischen Menschen, von strukturierender Praxis. “Kurzum: keine leiblichen
Akteure, keine Praxis; keine Praxis, keine objektive Struktur.”’ Gleichwohl haben
gesellschaftliche Felder eine Struktur, die gegenuber dem Willen der Akteure doch
relativ autonom ist. Praxis findet also auch in einem bereits strukturierten Raum

43 Bourdieu 1985, S.10. Auf der Grundlage von Umfang und Struktur der verschiedenen Kapitalien
“(...) laRt sich ein vereinfachtes Modell des sozialen Raums in seiner Ganze erstellen (...). Laf3t sich
das soziale Feld als mehrdimensionaler Raum von Positionen beschreiben, dann ist jede aktuell
eingenommene Position unter Zugrundelegung eines mehrdimensionalen Systems von Koordinaten
bestimmbar, deren Werte denen der relevanten Variablen entsprechen. DemgemaR verteilen sich
die Akteure auf der ersten Raumdimension je nach Gesamtumfang an Kapital, Uber das sie
verfugen; auf der zweiten Dimension je hach Zusammensetzung dieses Kapitals, das heil3t je nach
dem spezifischen Gewicht der einzelnen Kapitalsorten, bezogen auf das Gesamtvolumen.” (Ebd.,
S.11) Zum sozialen Raum vgl. insbes. auch Bourdieu 1982, S.195ff

4 Bourdieu 1985, S.10. Dabei “besteht” zwischen verschiedenen Feldern oder Raumen eine
“Homologie™: “Der politische Raum etwa hat seine "Rechte” und seine "Linke", seine Herrschenden
und seine Beherrschten; auch der soziale Raum hat Herrschende und Beherrschte, die Reichen
und die Armen. Und beide Raume korrespondieren.” (Bourdieu 1992a, S.187)

4 “Die sozialen Felder bilden Kraftfelder, aber auch Kampffelder, auf denen um Wahrung oder
Veranderung der Krafteverhaltnisse gerungen wird.” (Bourdieu 1985, S.74)

“ Ebd., S.13
47 Schwingel 1995, S.71
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statt.*® Der Erfolg von Strategien und die Position in einem Feld hangen davon ab,
inwieweit die in ihm vorgegebenen Regeln praktisch anerkannt und befolgt werden.
Felder tben so auch gewisse Zwange aus. Das 6konomische Feld zwingt beispiels-
weise die Vorfahren von Richard Schmidt zur Mobilitat und zur Umstellung. Ob und
wie sie dieser MalRgabe allerdings folgen, hangt nicht von der Struktur des Feldes
ab, sondern davon, inwieweit dessen Grenzen und Mdglichkeiten mit denen des
Habitus vereinbar sind. Nicht eine Struktur, sondern die “Dialektik von objektiven
und einverleibten Strukturen™® bestimmt die Praxis. Vereinfacht gesagt, ist Praxis
das Resultat einer Beziehung von Habitus und Feld, die einer spezifischen Logik
folgt:

Die Vorfahren von Richard Schmidt verhielten sich gegentiber Veranderungen und
der Aufforderung, sich umzustellen, verschieden. Wéahrend ein Teil der Familie
seine Strategien auf die feldspezifischen Gegebenheiten abstimmen konnte, gelang
dies in einer Linie, deren Angehorige Schmiede waren, nur schwer. Grund dafur ist,
dal die Strategien, die der Habitus hervorbringt, “(...) stets die objektiven Strukturen
zu reproduzieren trachten, aus denen sie hervorgegangen sind (...)".*° Der Habitus
neigt weniger zur Veranderung als zur Beharrung, weil er an Erfahrungen der
Vergangenheit orientiert ist, die seine Praxis der Gegenwart und seine Erwartungen
an die Zukunft bestimmen.® “Als einverleibte, zur Natur gewordene und damit als
solche vergessene Geschichte ist der Habitus wirkende Prasenz der gesamten
Vergangenheit, die ihn erzeugt hat. Deswegen macht gerade er die Praktiken relativ
unabh&ngig von den &ulReren Determiniertheiten der unmittelbaren Gegenwart.
Diese Selbstandigkeit ist die der abgehandelten und fortwirkenden Vergangenheit,
die, wie ein akkumuliertes Kapital fungierend, Geschichte aus Geschichte erzeugt
und damit die Dauerhaftigkeit im Wandel gewdahrleistet, die aus dem einzelnen
Handelnden eine eigene Welt in der Welt macht. Als Spontaneitat ohne Willen und
Bewul3tsein steht der Habitus zur mechanischen Notwendigkeit nicht weniger im

48 4(_..) der Habitus (bestimmt) selber das mit( ), was ihn bestimmt.” (Bourdieu 1985, S.75)

“9Bourdieu 1979, S.164ff. “Schematisch laRt sich (...) die “Dialektik von objektiven und einverleibten
Strukturen” in drei Glieder zerlegen: in 1. die externen, objektiven Strukturen sozialer Felder, 2. die
internen Habitusstrukturen und 3. - gleichsam als “Synthese” des Aufeinandertreffens von Habitus
und Feld - die (wiederum externen) Praxisformen.” (Schwingel 1995, S.70) Der Habitus fungiert als
Vermittlung zwischen Struktur und Praxis.

%0 Bourdieu 1987, S.114

*1 Der Habitus tendiert zur Reproduktion, indem er “(...) alle Erfahrungen zu bevorzugen sucht, die
dazu taugen, ihn selbst zu verstarken (...). Durch die systematische “Auswahl’, die er zwischen
Orten, Ereignissen, Personen des Umgangs trifft, schitzt sich der Habitus vor Krisen und kritischer
Befragung, indem er sich ein Milieu schafft, an das er so weit wie méglich vorangepalit ist, also eine
relativ konstante Welt von Situationen, die geeignet sind, seine Dispositionen dadurch zu ver-
starken, daf3 sie seinen Erzeugnissen den aufnahmebereitesten Markt bieten.” (Ebd.)
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Gegensatz als zur Freiheit der Reflexion, zu den geschichtslosen Dingen mecha-
nistischer Theorien nicht weniger als zu den “tragheitslosen” Subjekten rationali-
stischer Theorien.™?

Veranderungen des Feldes rufen also keine “automatische” Angleichung der Akteu-
re an neue Bedingungen hervor, sondern einen Hysteresiseffekt>*, d.h. ein Uber-
dauern von Wahrnehmungs-, Denk-, und Handlungsschemata. Auch bei den
genannten Schmiedevorfahren von Richard Schmidt waren die Voraussetzungen,
unter denen der Habitus erzeugt wurde, andere als die Bedingungen, unter denen
er schlie3lich praktiziert wurde. In diesem Fall gerieten Habitus und Feld in einen
Widerspruch, der fur die Angehorigen praktisch schwer vereinbar war.>*

“(...) Praxis (ist) der Ort der Dialektik von opus operatum und modus operandi, von
objektivierten und einverleibten Ergebnissen der historischen Praxis, von Strukturen
und Habitusformen (...).”** Die Kompexitat und Besonderheit der Beziehung von
Habitus und Feld liegt unter anderem in der relativen Eigenstandigkeit des Habitus
und der mdoglichen Ungleichzeitigkeit von Habitus und Feld begrundet. Fur die
Untersuchung bedeutet dies, dal’ sich der Sinn der Praxis erst erschlief3t, “(...) wenn
man die gesellschaftlichen Bedingungen, unter denen der Habitus, der sie erzeugt
hat, geschaffen wurde, und die gesellschaftlichen Bedingungen, unter denen er
angewandt wird, zueinander ins Verhaltnis setzt (...).”°

3. Mentalitdten und Mentalitdtsgeschichte

Der bourdieusche Habitusbegriff ist eng verwandt mit dem Begriff der Mentalitat,
wie ihn Geiger versteht und unter anderem in seiner Untersuchung tber “die soziale
Schichtung des deutschen Volkes™’ entwickelt hat. In Abgrenzung von Ideologien,
die er als “Gewand” bezeichnet, das folglich gewechselt werden kann, fal3t Geiger
die Mentalitat im Bild der “Haut”, als dem Kérper eigene und nicht beliebig verander-

°2 Bourdieu 1987, S.105

% vgl. Bourdieu 1982

% Zum “Scheitern” des Habitus vgl. Abschnitt 4. in diesem Kapitel
° Bourdieu 1987, S.98

% Bourdieu 1987, S.105. “(...) die reale Logik des Handelns (stellt) (...) zwei Objektivierungen der
Geschichte gegeneinander( ), die Objektivierung in den Leibern und die Objektivierung in den
Institutionen.” (Ebd., S.106) Entsprechend fal3t Bourdieu die Dialektik von Habitus und Feld auch als
“(...) Leib gewordene und Ding gewordene Geschichte (...)". (Bourdieu 1985, S.69)

57 Geiger 1987 [1932]
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bare “geistig-seelische Disposition”.>® Mentalitat beruht auf “Lebenserfahrungen”, ist
“unmittelbare Pragung des Menschen durch seine soziale Lebenswelt”.*® Diese
Pragung bezeichnet keinen passiven Vorgang im Sinne einer strukturdetermini-
stischen Vorstellung, wenngleich Mentalitaten und Soziallagen korrespondieren. Sie
stehen, so Geiger, in einem “Motivzusammenhang™® bzw. “(...) im Verhaltnis typi-
scher (...) Entsprechung”.®! Diese Entsprechung ist aber “nicht strikt”®?, weil Mentali-
taten gegenuber Soziallagen relativ eigenstandig wirksam sind.

Geigers Schichtungsanalyse aus den 1930er Jahren trifft zwar im wesentlichen
Aussagen Uber Typen von Wirtschaftsmentalitaten und nicht “(...) fUr die soziale
Grundhaltung schlechthin (...)”.°® Sie enthélt gleichwohl, auch in methodischer
Hinsicht, wichtige Anregungen, die die typenbildende Mentalitdtssoziologie aufge-
griffen hat.* Die vorliegende Fallstudie kann zudem am Ende an die inhaltlichen
Ergebnisse der Untersuchung Geigers anschliessen.®® Dies zum einen, weil sich
Geiger auf die Daten der Berufszahlung von 1925 stitzt und damit Schichtungs-
fragen flr einen Zeitraum analysiert, der mit dem Ende des Untersuchungszeit-
raums der vorliegenden Arbeit Gbereinstimmt; zum anderen besteht zwischen den
eigenen Ergebnissen und einem Resultat Geigers, das sich auf Ubergange und
Zwischenformen von Mentalitaten bezieht, eine Ubereinstimmung in grundsétzlicher
Hinsicht.

Mentalitat, wie sie Geiger, und ebenfalls Riischemeyer®®, verstehen, erklart sich aus
dem Beziehungshandeln bzw. Gruppenzusammenhang von Menschen und stimmt
darin wesentlich mit der Habitustheorie tGberein. Differenzen sehen Vester u.a. im
jeweiligen Bezugsrahmen von Mentalitat und Habitus, “(...) da sie - wenigstens
tendenziell - den beiden verschiedenen Polen des Beziehungshandelns, den
Vergemeinschaftungen einerseits und den Vergesellschaftungen andererseits,
zugeordnet werden konnen. (...) Diese analytische Unterscheidung hat allerdings
etwas Kunstliches, da beide Pole innerhalb jeder Person und innerhalb der Lebens-

%8 Ebd., S.77ff, hier S.78

* Ebd., S.77

® Ebd., S.12

® Ebd., S.5

%2 Ehd.

% Ebd., S.81

% vgl. Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Miiller 1993
 vgl. Kapitel VI. und VIII.

% Riischemeyer 1958
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praxis auch miteinander vermittelt sind.”®” Wahrend sich Vester u.a. iberwiegend

fur die Verwendung des Mentalitatsbegriffs entscheiden, wird in der anschlieBenden
Untersuchung zur Familie von Richard Schmidt ausschlief3lich vom Habitus gespro-
chen. Damit soll auch Mi3verstandnissen vorgebeugt werden. Diese kdnnen leicht
entstehen, weil die Fallstudie auf einen Untersuchungszeitraum bezogen ist, der sie
in die Nahe der Forschungen im Bereich der “Mentalitdtsgeschichte”, die anderen
Ansétzen folgt, bringt.

Die Mentalitatsgeschichte, ein “eigenstandiger Teilbereich” bzw. “spezifischer
Ansatz historischer Forschung™®, folgt nicht der Begrifflichkeit und Methodologie der
Habitus- bzw. Mentalitatssoziologie, deren typenbildende Analyse direkt auf Max
Weber und seine Rezeption durch Bourdieu zurtickgeht. Die Mentalitatsgeschichte
umschlief3t unterschiedlichste Auffassungen und Zugénge, “Uberspannt (...) einen
ziemlichen weiten Bereich (...)"*°, in dem Mentalitat mit unbewuRten wie kognitiven,
mit ethischen und affektiven Dispositionen zusammengebracht wird.” Problema-
tisch ist, dal3 es keine ausgearbeitete Theorie der Mentalitaten gibt und die Diskus-
sion anhaltend von der Frage mitbestimmt wird, was unter Mentalitat zu verstehen
sei. Diese Einschatzung findet sich in Aussagen von Mentalitatshistorikern aus den
1980er Jahren wie auch aus jingster Zeit. In einem “(...) der sorgféaltigsten Versu-
che, alle Bestimmungen des Mentalen bzw. der Mentalitat, die in der bisherigen
einschlagigen Literatur zu finden sind, zusammenzutragen und zu systematisie-
ren”’!, hatte Sellin 1985 unter anderem “(...) das Maf an Unsicherheit” verdeutlicht,
“(...) das gegeniiber dem Begriff Mentalitat zumindest in Deutschland offenbar
herrscht”.”? 1987 stellte er fest, daf die “(...) Diskussion tiber Gegenstand, Ziele und
Methoden der Mentalitatsgeschichte (...) nur zégernd in Gang (kommt) (...)".”% Im
gleichen Jahr fal3te Raulff zusammen, dal es, wie “(...) mehrfach bemerkt worden

7 Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Miiller 1993, S.91f. “Mentalitat und die ihr offenbar groRere
innere Komplexitat und Widerspruchlichkeit verweisen darauf, daf3 sie sich eher auf die Vergemein-
schaftungen in Familien, Nachbarschaften, Freundeskreisen, Vereinen usw. beziehen, die ja auch
stéarker von Gefuihlsambivalenzen gepréagt sind.” Habitus wird hingegen “(...) in der Literatur deutli-
cher, aber auch meist nicht konsequent, auf bestimmte Berufe oder spezialisierte Gruppen im
Geflige der gesellschaftlichen Arbeitsteilung, also der Vergesellschaftung, bezogen.” (Ebd., S.91,
Anm. 38)

% Sellin 1985, S.557f
% Raulff 1987, S.9

0 Ebd. S.9f. Zur Mentalitatsgeschichte, Mentalitaten und ihren unterschiedlichen Bestimmungen vgl.
insbes. Sellin 1985, ders. 1987, Dinzelbacher 1993, auch Schottler 1989. Zur franzdsischen
Mentalitatengeschichte vgl. Honegger 1977, Riecks 1989

I Raulff 1987, S.9
2 Sellin 1985, S.560
™ Sellin 1987, S.112
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(ist), keine Theorie der Mentalitdten oder gar des Mentalitditenwandels (gibt). Alles,
was man hat, sind vage und problematische Definitionen (...).”"* Ahnlich fiel die
Einschatzung von Kuhlemann noch 1996 aus: “Uberblickt man die einschlagigen
Arbeiten, bestéatigt sich der Eindruck, daf die seit der "Annales”-Schule” viel bespro-
chene, zum Teil euphorisch hochgejubelte Mentalitatsgeschichte bis heute zu
keinem tragfahigen Konzept gefunden hat. Das Dilemma der Mentalitatsgeschichte
beginnt schon damit, daf3 noch immer kein eindeutiger Mentalitéatsbegriff in der
Diskussion zu erkennen ist.””> Kuhlemann vermerkt schlieflich auch, daf, “(...) von
wenigen Ausnahmen abgesehen, Uberzeugende empirische Studien fur das 19.
und 20. Jahrhundert (fehlen).””®

Dazu, daf3 die “Debatte (...) seit kurzem (...) auf eine systematisierende Betrachtung
hinzusteuern (scheint)””’, haben unter anderem die Arbeiten Sellins beigetragen.
Seine Auffassungen kommen den Vorstellungen eines Habituskonzeptes teilweise
recht nahe. So bezeichnet Sellin Mentalitat als ein “durchgangiges Handlungs-
prinzip”’®, das einen “Handlungsspielraum” enthalt, “innerhalb dessen ein Akteur
oder ein Kollektiv unter Berticksichtigung seiner wirtschaftlichen, technischen,
rechtlichen und anderen realen Moglichkeiten wirken kann.””® Dem Anspruch der
vorliegenden Untersuchung kommt auch der Vorschlag entgegen, “(...) mentalitats-
geschichtliche Fragestellungen von vornherein in einen engen Zusammenhang mit
der gesamten materialen Lebens- und Entscheidungssituation® zu bringen. Offen
bleibt vorerst, wie dieser Zusammenhang theoretisch aufzufassen und opera-
tionalisierbar ist. Hier bieten sich aber Moglichkeiten, an die Analyse von Bezie-
hungsstrukturen, Feld- und Handlungslogiken im Sinne der Theorie Bourdieus
anzuschliel3en. Zuzustimmen ist schlief3lich auch der Auffassung, die innerhalb der
deutschen Mentalitatsgeschichte vertreten wird, da? namlich Mentalitdten grund-
satzlich gruppenspezifisch sind und nicht gleichlautend fur eine ganze Gesellschaft
gelten. In diesem Punkt grenzt sich Sellin eindeutig von Ansprichen ab, jeweils
Mentalitaten einer Epoche zu erfassen, wie sie teilweise bei Vertretern der
"Annales’-Schule bestehen. Ohne die Unterscheidung sozialer Gruppen kénnen

" Raulff 1987, S.9
S Kuhlemann 1996, S.182.

6 “Das gilt nicht nur fir Deutschland, wo der Forschungsstand insgesamt unterentwickelt ist,
sondern tendenziell auch fir Frankreich und England, wo die Mentalitédtsgeschichte vornehmlich auf
die Vormoderne konzentriert blieb.” (Ebd., S.183, Anm. 3)

" Ebd., S.182
"8 Sellin 1987, S.102
" Ebd., S.103
% Ebd., S.118
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diese Untersuchungen, so Sellin, “allenfalls eine Elitenkultur” beschreiben.®

In anderer Hinsicht kommt die vorliegende Arbeit der Auffassung der “franzosischen
Geschichtsschreibung” (Sellin) sehr nahe, wonach Mentalitdten ein bestimmter
Tragheitseffekt zu eigen ist. In der “longue durée”, der “Geschichte des langen,
selbst des sehr langen Zeitablaufs”,®* verzeichnet Braudel Strukturen als “(...) eine
Realitat, die von der Zeit wenig abgenutzt und sehr lange fortbewegt wird.”®* Von
ahnlicher “Dauerhaftigkeit” gepragt wird hier auch der “kulturelle( ) Bereich” ver-
standen und die “Kontinuitat eines Verhaltens” festgestellt.?* “(...) im 6konomischen
Bereich (verdecken) Zyklen, Zwischenzyklen, strukturelle Krisen (...) die Regel-
mafigkeit, die Bestandigkeit der Systeme (...), d.h. die Fortdauer alter Gewohnhei-
ten des Denkens und Handelns, widerstandsfahiger, manchmal wider jeder Logik
zahlebiger Rahmen.”®

In dieser Frage nach der Dauer von Mentalitdten bestehen eindeutige Differenzen
mit den deutschen Mentalitatshistorikern, in deren verschiedenen Ansatzen Mentali-
taten “eine ganz unterschiedliche Tiefendimension, eine ganz verschiedene soziale
Reichweite und dementsprechend je verschiedene Zeitstruktur aufweisen kon-
nen”.®® Sellin schlieRlich geht davon aus, daR “namentlich der groRRe Bruch zwi-
schen vorrevolutionarem und demokratisch-industriellem Zeitalter (...) zugleich mit
einem Umbruch der Mentalitaten verbunden (ist)”.?” Diese Auffassung wird in der
hier vorliegenden Untersuchung nicht bestéatigt. Sie zeigt vielmehr, dal’ bestimmte
Grundmuster des Habitus in Beziehung zum Feld zwischen dem 18. und dem
beginnenden 20. Jahrhundert zwar verschieden variiert, aber nicht vollkommen
verandert werden. Weder die Mentalitaten noch die Gesellschafts- und Wirtschafts-
verfassung waren vor dem “industriellen Zeitalter” vollig anders.® Erkennbar wird
dies in der Analyse der Beziehung zwischen Praktiken und Deutungsmustern
unterschiedlicher Generationen der Familie von Richard Schmidt und in der Analyse

8 Ebd., S.109

8 Braudel 1977 [1972], S.50
8 Ebd., S.55

% Ebd., S.56

% Ebd., S.57

% Sellin 1987, S.107

8 Ebd.

8 Darauf verweist vor allem auch die Forschung zur Protoindustrialisierung. Von Friedeburgs
Untersuchung zum wirtschaftlichen und sozialen Wandel innerhalb der landlichen Gesellschaft
wahrend des 18. und 19. Jahrhunderts belegt ebenfalls kontinuierliche Strukturen und Erfahrungen.
(Vgl. von Friedeburg 1997)
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der Entwicklung der Beziehung von Habitus und Feld. Sellin hingegen fordert,
“Ereignisse” in ihrer Wirkung auf Mentalitaten zu untersuchen und “(...) den Zu-
sammenhang der Strukturen, in denen ein Mensch oder eine Gesellschaft in einem
historischen Augenblick steht, in den Blick (zu) nehmen”.®® Der Feststellung, daRl
“nur unter Einbeziehung dieser beiden Perspektiven”, Mentalitat und Strukturen,
“Aufklarung tber den Wandel von Mentalitaten” zu erwarten sei,” ist zwar zu-
zustimmen. Allerdings laf3t sich auf der Grundlage “strukturgeschichtliche(r) Situa-
tionsanalysen™! die Frage nach der Dauer von Mentalitaten nicht beantworten.

4. Umstellungen und Habitusmetamorphosen

Die Auffassung von Sellin, der einen “Umbruch der Mentalitaten” am Beginn und
einen “(...) beschleunigte(n) Mentalitaitswandel” auch “innerhalb der industriellen
Epoche”®? annimmt, findet sich bereits im “Kommunistischen Manifest” von Friedrich
Engels und Karl Marx. Es war auch Bezugspunkt fir Beck, der Anfang der 1980er
Jahre die zweistufige Grundfigur seiner Individualisierungsthese formuliert hat.*® Fir
die erste Stufe des Individualisierungsprozesses beruft er sich auf die Diagnose von
Marx und Engels, wonach wirtschaftliche Modernisierungen ortliche und berufliche
Wanderungen auslésen, in denen die Menschen ihre alten identitatsstiftenden
Milieus verlassen und damit ihre alten Zusammenhange und Identitaten verlieren.*
Im zweiten Entwicklungsschritt treten sie in neue Lebens- und Arbeitszusammen-
hange ein. Von der Art dieser Zusammenhéange hangt es, Beck zufolge, dann ab,
welche neue ldentitat sie erwerben. Unter den von Marx und Engels beschriebenen
Bedingungen des Elends, der Unsicherheit und Herrschaft werden sie gezwungen,
sich zu einer neuen Klasse, der Arbeiterklasse, mit ihrer spezifischen Mentalitat zu

¥ Ebd., S.102
% Ebd.
' Ebd., S.107

92 Epd. Sellin spricht Mentalitat zwar auch EinfluB auf “(...) die Bewegungen und Entwicklungen” zu,
der aber vage bleibt: sie “(haben) mitgelenkt, verzégert oder beschleunigt (...)". Letztlich “(bleibt) die
Sinndeutung der Wirklichkeit (...) auf diese bezogen und wandelt sich mit ihr.” (Ebd.)

% Beck 1983. Beck entwickelt seine These hier bewufRt “genau spiegelbildlich zur Marxschen
Argumentation”. (Ebd., S.48)

% Ebd., S.47f. Beck versteht Marx als einen “der entschiedendsten “Individualisierungstheoretiker™”,
demzufolge die Menschen nicht nur im Ubergang zum Industriekapitalismus aus feudalen Banden
freigesetzt, sondern auch innerhalb des Kapitalismus “(...) in immer neuen Wellen aus den familia-
len, nachbarschaftlichen, beruflichen und kulturellen Bindungen herausgel6st und in ihren Lebens-
wegen durcheinandergewirbelt (werden).” (Ebd., S.47)
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entwickeln. Die heutige Situation definiert Beck idealtypisch entgegengesetzt, als
Freiheit von Not und &uReren Zwangen.® Unter diesen Bedingungen sind die
Menschen freigesetzt, ihre Lebensstile und Milieuzugehdrigkeiten frei zu wahlen
und zu entwickeln.®

Diese idealtypische Entgegensetzung, wonach entweder Kontinuitat oder Wandel,
entweder Determinismus oder Willensfreiheit herrscht, hat seit den 1980er Jahren
weite Teile der soziologischen Diskussion bestimmt,®” ist aber nicht unwiderspro-
chen geblieben. Theoretisch und empirisch formulierte Einwénde konnten sich

% vgl. ebd., S.46f. Der Bezug zu Marx zeigt, daf? “Individualisierungsschiibe” keineswegs neu sind.
In der Phase der wohlfahrtsstaatlichen Entwicklung sei vielmehr neu, daf? “die Bedingungen der
Klassenformierung durch materielle Verelendung, wie sie Marx vorausgesagt hat, tberwunden (...)"
sind, und zwar vor allem durch “allgemeine wirtschaftliche Prosperitdt und damit verbundene
Vollbeschéaftigung, Ausbau des Sozialstaates, Institutionalisierung gewerkschaftlicher Interessenver-
tretung, Bildungsexpansion, Erweiterung des Dienstleistungssektors und so eréffnete Mobilitat-
schancen, Reduzierung der Arbeitzeit usw.” Das typische “Kollektivschicksal am Arbeitsmarkt” sei
nicht mehr in Risiken der sozialen Sicherheit (Arbeitslosigkeit, Dequalifizierung, materielle Not)
gebunden (ebd., S.41), so dal3 der Anreiz zur Solidarisierung abnehme. Ebenso stifteten die
hierarchischen Strukturen im enorm anwachsenden Angestellten- und Dienstleistungssektor, wohin
seit den 1960er Jahren vor allem Arbeiter ibergewechselt sind, und die Bedingungen im Bildungs-
system unter Gleichen eher Konkurrenz als Solidaritat. (Vgl. ebd., S.45ff) Auch die zunehmende
Vielfalt und Diskontinuitéat der zuvor eher standardisierten Erwerbsverhdltnisse verstarke die
Tendenz zur individuellen Zukunftsplanung. (Vgl. ebd., S.46f) Zugleich sei die Erwerbsarbeit im
Lebenslauf immer weniger zentral, so daf3 die Lebenswelt als Gestaltungsraum zunehmend
wichtiger werde.

% Die vom Arbeitsmarkt verursachten geographischen Mobilitatsschiibe beférdern die “Enttradi-
tionalisierung” dieser Lebenswelt. Nach Ansicht von Beck verstérken sie die Tendenz zur Auflésung
der friheren “klassenkulturellen” Gemeinsamkeiten und der Milieu-, Berufs-, Betriebs- und Regio-
nalbindungen. (Vgl. ebd., S.41). Aus engen und homogenen traditionalen Nachbarschaften ge-
langen die Menschen in sozial gemischte und locker vergemeinschaftete moderne Grof3- und
Kleinstadtsiedlungen, in denen die solidarische Hilfe, aber auch die Kontrolle sozialer Konformitét
geringer wird. Die Lebensstile und Familienformen werden zunehmend vielfaltig und diskontinuier-
lich. (Vgl. ebd., S.42) Die isolierte Hausarbeit, innerfamiliale Individualisierungen bzw. das Single-
Dasein verstéarken das “Beziehungsvakuum?”, so daf3 das Subjekt selbst zum “entscheidenden und
aktiven Gestalter” seiner lebensweltlichen Beziehungen werden muf3. (Vgl. ebd., S.50ff) In dieser
Situation, in der sich die Menschen nicht mehr an vorgegebene Zusammenhange und Muster halten
mussen, gewinnen sie neue Spielrdume fir die Entscheidungen Uber Ausbildung, Beruf, Wohnort,
Familienform usw., die sie aber auch selbst verantworten missen. Das Individuum wird Handlungs-
zentrum, Biographien werden “selbstreflexiv”. (Vgl. ebd., S.58f)

" Dabei bestéatigen einige Soziologen der Individualisierung und Pluralisierung der Lebensstile noch
das Fortbestehen zumindest von Uberresten klassengebundener Milieus (vgl. u.a. Hradil 1987,
Kreckel 1992), was teilweise auch auf Beck zutrifft. Andere Theorien versuchen, die Teilung in
gesellschaftliche Klassen weitestgehend durch die Klassifikationen nach Geschlecht und Ethnie,
Lebensstil und Kulturgruppe zu ersetzen. Die abstrakte Gegeneinanderstellung von Klasse und
Geschlecht usw. schliel3t aus, da diese Ungleichheiten auf bestimmte Weise mit den Unter-
schieden der Gesellschaftsklassen kombiniert und verflochten sein kénnen. Als von dieser Sicht
ausgenommen sind insbes. die Arbeiten von Frerichs/Steinriicke hervorzuheben, deren Analysen
zum Verhaltnis von Klasse und Geschlecht an die bourdieusche Theorie anschliel3en und die auch
empirisch begriindet sind. (Vgl. u.a. Frerichs/Steinriicke 1997a, 1997b) Dies gilt entsprechend fir
die Untersuchung von Volker (1994). Besonders “radikal” schlie3lich verfahren die Theorien der
Bastel-Identitdten und des Konstruktivismus, nach denen soziale Beziehungen nicht in historisch
verfestigten Formen wirksam sind, sondern sich jeweils erst in unmittelbaren Interaktionen her-
stellen. (Vgl. z.B. Hitzler 1994, Hitzler/Honer 1994)
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dabei auch auf Arbeiten stiitzen, die vor der neueren “Individualisierungsdebatte”
verfaldt wurden:

Die umfassend empirisch belegte historische Kritik von Thompson® richtet sich
gegen die Widerspiegelungsthese eines orthodoxen Marxismus, an die sich Beck
anlehnt. Thompson weist nach, dal3 entsprechende Deutungsmuster bereits nicht
allgemein zutrafen, als sie im “Kommunistischen Manifest” formuliert wurden. Schon
in der industriellen Revolution durchliefen die sozialen Gruppen, aus denen sich die
Industriearbeiterschaft rekrutierte, mehrheitlich nicht eine Phase der volligen Auflo-
sung und Anomie, um dann neu zur Arbeiterklasse verschmolzen zu werden. Sie
hatten vielmehr ihre friheren Mentalitdten, Vergemeinschaftungsweisen und Pro-
testtraditionen mitgenommen und auf die neuen Bedingungen des Industriekapita-
lismus umgestellt. Andere Untersuchungen kommen zu &hnlichen Ergebnissen:
Vester bezeichnet die Umstellung als historischen Lernprozel3, verstanden als
Transformation im Sinne einer Umwandlung;*® Geiling betont starker noch die
Beharrlichkeit von Identitaten.*®

Die Birminghamer Kultursoziologie, die Thompsons Ansatz nahesteht, hat versucht,
diese Wandlungsprozesse methodologisch und theoretisch zu prazisieren;*** dies
am Beispiel der Jugendkulturen, fir die eine symbolische Verarbeitung der eigenen
Klassensituation nachgewiesen wird, die sich von der “Stammkultur” der Elternge-
neration abgrenzt, dabei aber deren tradierte Deutungsmuster mitnimmt.

Die theoretische Kritik am Gegensatzpaar von Objektivismus und Subjektivismus,
die durch die wissenschaftlichen Richtungen des Strukturalismus und der Phéno-
menologie vertreten werden, ist vor allem von Bourdieu ausgearbeitet worden.**
Karrer'® bezieht diese Kritik direkt auf die empirische Habitusanalyse. Er verweist
auf zwei Mangel der Beckschen Individualisierungstheorie. Zum einen werde das
Individuum “(...) zu wenig soziologisch konstruiert. (...) Die Entgegensetzung von
Determiniertheit und Freiheit als zwei voneinander geschiedenen Zustanden ist
nicht haltbar. (...) Wahlen kénnen individuelle sein und kollektiven Mustern folgen,
ohne dal3 diese Regelmalfigkeiten durch auf3ere Normen hergestellt worden waren.

% Thompson 1987 [1963]

% Vester 1970

190 Geiling 1985

191 vgl. Clarke/Hall u.a. 1979

192 vgl. insbes. Bourdieu 1979, ders. 1987
103 Karrer 1998
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(...) Das liegt an der Inkorporierung sozialer Bedingungen, am Habitus (...).”** Zum
anderen fehle die Verkniipfung mit einer Strukturtheorie sozialer Unterschiede.'®
Karrer bringt die Individualisierungstheorie in seiner Untersuchung “(...) mit einem
feldtheoretischen Modell sozialer Unterschiede und einem Begriff des "Habitus” (...)”
zusammen, “(...) die erlauben, Akteure innerhalb von sozialen Beziehungen zu
sehen und ihr Verhalten als sozial gepragt zu begreifen.”%

Zu den Problemen in der Kontroverse um die Individualisierungstheorie gehort, dal3
systematische Untersuchungen Uber Unterschiede und Gemeinsamkeiten von
herkdbmmlichen Habitusmustern und Milieukonstellationen, die grundlegend sind,
um Aussagen Uber gesellschaftlichen Wandel zu treffen, noch immer die Ausnahme
sind. Die hannoversche Mentalitats- bzw. Habitussoziologie hat in diesen neueren
Auseinandersetzungen uber Kontinuitdt und Diskontinuitat einen Mehr-Ebenen-
Ansatz entwickelt, auf dessen Grundlage sie die Beziehungsstruktur und Entwick-
lung von Habitus, Milieuzusammenhangen und Sozialstruktur systematisch unter-
sucht.'® Dieser Ansatz von Vester u.a. greift insbesondere die Theorie Bourdieus
und die Studien von Thompson und der Birminghamer Kultursoziologie auf.

Auf der Ebene des Habitus analysiert die hannoversche Forschungsgruppe den
Wandel durch intergenerationellen Vergleich; dies auf der Grundlage von Zwei-
Generationen-Interviews'® mit Angehdrigen jeweils derselben Familie, ein In-

104 Ebd., S.26f

1% Die Lebensstilforschung, so Karrer, konne mit linearen Schichtungsmodellen, groben empiri-
schen Klassifikationen der Lebensstile und substantialistischen Interpretationen die horizontalen
Gruppenunterschiede, die Zuordnung von Lebensstilen zu bestimmten Gruppen und die Varianten
des Habitus nicht ermitteln. (Ebd., S.28f)

1% Ehd., S.47

17 vgl. zuerst Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Miiller 1993. Soziale Milieus bezeichnen
gewissermalien den Zusammenhang, in dem die Beziehung von Habitus und Sozialstruktur gelebt
und hergestellt wird. Die Angehdrigen eines Milieus sind durch gemeinsame Deutungsmuster und
ahnliche objektive Positionen miteinander verbunden und von anderen Milieus geschieden. “Als
historische Erfahrungsgemeinschaften sind Milieus (...) als reale Beziehungszusammenhénge zu
verstehen, in denen bestimmte Weltdeutungen und Mentalitadten der Menschen zusammenfallen
und gegeniiber denen anderer Milieus abgegrenzt werden.” (Geiling 1996, S.11)

198 Die Forschung mithilfe von Zwei-Generationen-Interviews wurde auch angeregt von Studien, die
zwar nicht mit diesem Instrument arbeiten, die aber schon zu Beginn der 1980er Jahre die Frage
nach dem intergenerationellen Wandel thematisierten und damit in der damaligen wissenschaftli-
chen Diskussion zum Thema Kontinuitat und Diskontinuitat zu den Ausnahmen gehdrten. Zu ihnen
zahlt die Ruhrgebietsstudie von Niethammer u.a. (1986), die auf “Volkserfahrung” auch vor 1945
zurlickgreift, um der “Kontinuitatsproblematik” deutscher Zeitgeschichte nachzugehen. Zu nennen
istauRerdem der Ansatz von Preuss-Lausitz u.a. (1991), der unterschiedliche Generationserfahrun-
gen infolge verschiedenartiger Sozialisationsvoraussetzungen seit dem Zweiten Weltkrieg heraus-
stellt. Trotz spéaterer Neuauflagen haben beide Arbeiten in der Auseinandersetzung innerhalb der
Sozialwissenschaften keine breitere Rezeption erfahren.
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strument, das zuerst in einer grol3eren Untersuchung tiber neue soziale Milieus und
die Veranderungen der Sozialstruktur in Westdeutschland zahlreich erprobt worden
ist.’*® In diesem Kontext wurde auch das Konzept der Habitusmetamorphose und
der Habitusstammbaume entwickelt.*® Danach ereignet sich der Wandel von
Habitusdispositionen und Sozialmilieus hauptsachlich als eine Abwandlung von
Mustern der jeweiligen Stammkultur durch die nachfolgende Generation, die gegen-
uber ihren Eltern teilweise anderen Erfahrungen ausgesetzt ist."* Das Konzept der
Habitusmetamorphose arbeitet die langerfristige Entwicklung von Deutungsmustern
stringenter und umfassender aus als Bourdieu, der im Blick auf Umstellungsstrate-
gien insbesondere “(...) die Umstellung von einer gegebenen Kapitalsorte auf eine
andere (...)” diskutiert."** Die Konsequenzen dieser “(...) Umstrukturierung des
Systems der Reproduktionsstrategie (...)"*** auf der Ebene von Alltagshandeln und
Deutungsmustern werden eher "“nebenbei’, im Zuge der jeweiligen Gesamtdar-
stellung des Habitus der einzelnen Klassen und Fraktionen, ersichtlich.***

Die These, daR Grundmuster des Habitus in der Generationenfolge variiert, aber
nicht grundlegend verandert oder vollkommen “ausgewechselt” werden, konnte
inzwischen in weiteren Projekten der hannoverschen Forschungsgruppe und in
einer Reihe von Einzelfallstudien bestatigt werden.'*® Dies, anders als in der vorlie-
genden Untersuchung, die einem umfassenderen Zeitraum ohne “Selbstauskinfte’
der Familienangehdrigen von Richard Schmidt nachgeht, jeweils fir zwei Generatio-
nen und auf der Grundlage von Interviews. Dabei hat sich auch gezeigt, dal? selbst
gravierende und plétzliche strukturelle Briiche und Veranderungen der individuellen
Lage nicht zur Aufgabe herkdmmlicher Habitusmuster und der Vergemeinschaftun-
gen fuhren. Im Gegenteil belegen Untersuchungen in Ostdeutschland, dal3 die

199 1n diesem Forschungsprojekt wurden 24 mehrstiindige lebensgeschichtliche Interviews und,
darauf aufbauend, etwa 220 weitere themenzentrierte Interviews zu zentralen Lebensbereichen
geflhrt. Befragt wurden jeweils Téchter und Mitter bzw. Séhne und Véter.

110 vgl. Muller 1990, Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Mdiller 1993

111 7u den Ergebnissen und der Typologie gewandelter Mentalitéten vgl. ebd., S.207ff
112 Bourdieu 1982, S.210. Zu den Umstellungsstrategien vgl. insgesamt ebd., S.210ff
113 Ebd., S.210

114 Beispielsweise werden in der Analyse der Oberklassen Differenzen zwischen den Angehérigen
unterschiedlicher Generationen und "Wanderungen” im Sozialraum behandelt. Vgl. ebd., S.405ff

115 7Zu Beginn der 1990er Jahre wurde die Forschung auf Ostdeutschland, gemeinsam mit berliner
und leipziger Partnergruppen, erweitert. Vgl. Vester/Hofmann/Zierke 1995, vgl. auch die Kurzdar-
stellung bei Lange/Vdlker 1996. An Einzelfallstudien, die der Frage nach intergenerationeller
Kontinuitat und Diskontinuitat der Habitusmuster an Beispielen aus West- oder Ostdeutschland
nachgehen, sind aus dem unmittelbaren Forschungszuammenhang unter anderem zu nennen:
Muiller 1990, Schwarzer 1991, ders. 1998, Gardemin1995, Bremer 1995, Lange 1996. Vgl. aul3er-
dem Hofmann/Rink 1993
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Strategien zur Bewaltigung der "Wende” unmittelbar an Deutungsmuster und
Praktiken anschliessen, die aus der DDR “mitgenommen” wurden.**® Hofmann zeigt
daruberhinaus fur die Kohlearbeiter in der Region Leipzig, dal? die Strategien in
diesem Arbeitermilieu auf eine Zeit zuriickgehen, in der es die DDR noch nicht
gab.l”

Dal3 einschneidende Veranderungen der individuellen Situation in bestehende
Deutungsmuster integriert werden, verdeutlicht auch das untersuchte Beispiel
Lothar Ladowskys, der durch einen Lottogewinn schlagartig vom Sozialhilfeempfan-
ger zum mehrfachen Millionar wurde.*® Dieser Fall zeigt die relative Unabhangigkeit
des Habitus “(...) von den auf3eren Determiniertheiten der unmittelbaren Gegen-
wart'*? in einer Variante, die gewissermafen das “Scheitern” eines Habitus belegt,
das auf die spezifische Beziehung zu seinem Handlungsfeld und seinen Mdglich-
keiten zurtickzufuihren ist.*® Lothar Ladowskys Habitus beruht auf Erfahrungen,
unterprivilegiert zu sein. Nach seinem Lottogewinn gibt er seine als erniedrigend
empfundenen und nie gern ausgefuhrten Nebenerwerbstatigkeiten auf. Er hat fortan
Zeit, die schwer zu flllen ist. Lothar Ladowsky verlal3t seinen Heimatort, in dem er
50 Jahre verbracht hat. Darunter und auch zuvor schon durch den Lottogewinn, der
ihn im Freundeskreis zum Ungleichen unter Gleichen macht, leiden seine sozialen
Beziehungen, die er aber nicht durch andere ersetzt. Lothar Ladowsky verhélt sich
zur Individualisierungsthese von Beck im Widerspruch. Seine Lebensflhrung zeigt
anomische Tendenzen, die auf einem Spannungsverhaltnis beruhen, in dem der
Lottogewinner seinem Habitus nach Angehoriger seines Herkunftsmilieus oder
seiner Stammkultur bleibt, von der er sich der Lage nach entfernt hat.

Dieses Spannungsverhaltnis zwischen Habitus und Feld laRt sich auch fur die
Vorfahren in einer der Familienlinien von Richard Schmidt feststellen. Ihm geht
nicht, wie im Fall Ladowsky, ein Zugewinn an Kapital voraus, sondern eine gefahr-
dete soziale Position, die zugleich die inkorporierten Handlungs- und Deutungs-
schemata in Frage stellt. Diese Familienlinie von Richard Schmidt blickt auf eine
lange Schmiedetradition zurtick, deren Existenz durch die protoindustrielle Entwick-

118 yvgl. Schwarzer 1991, Lange 1993, Vélker 1996. Zu erinnern ist in diesem Zusammenhang auch
an die Marienthal-Studie, in der Jahoda u.a. feststellten, dal3 die marienthaler Arbeitslosen nach
dem Zusammenbruch der 6rtlichen Industrie ebenfalls Kontinuitat in den “Haltungen” aufwiesen.
Vgl. Jahoda/Lazarsfeld/Zeisel 1975

17 vgl. Hofmann 1995

118 vgl. Isert 1998, vgl. auch Lange-Vester 1998

119 Bourdieu 1987, S.105. Vgl. auch Abschnitt 2. in diesem Kapitel
120 \/gl. dazu Schwingel 1995, S.73ff
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lung zwar nicht entbehrlich wird; im Zusammenhang mit riicklaufigen materiellen
Besitzverhaltnissen und Verlusten an sozialem Kapital werden die Angehdrigen
aber doch zu Umstellungen genétigt. Die Beharrlichkeit, mit der sie an Traditionen
festhalten, fuhrt einen der direkten Vorfahren von Richard Schmidt schlieflich
zumindest in die N&he des “Scheiterns” seines Habitus. In den anderen Familienli-
nien stellt sich das Uberdauern der Grundmuster des Habitus anders dar; es zeigt
sich hier gerade in der Fahigkeit zur Umstellung, die eine wesentliche Ressource
darstellt. Die unterschiedlichen Muster, denen die Vorfahren von Richard Schmidt
folgen, lassen sich einerseits auf historisch und dauerhatft je verschiedene Positio-
nen im sozialen Feld und damit verbundene Differenzen in der Ausstattung mit
Kapital jeder Art zurtickfihren; andererseits erweisen sie sich als demgegentber
auch eigenstandig.'*

5. Soziale Kohésion

Der Begriff der sozialen Kohéasion hat in der klassischen Tradition der Soziologie
einen hohen Stellenwert, der, vor allem bei Durkheim und auch bei Weber, auf der
erkenntnisleitenden Frage nach dem Zerfall sozialen und moralischen Zusammen-
halts aufgrund der kapitalistischen Modernisierungsschilbe am Ende des 19.
Jahrhunderts griindet.*? Dabei sind die einzelnen Mechanismen der Vergemein-
schaftung (Weber) bzw. der cohésion sociale (Durkheim, Mauss) nur verhaltnis-
mafig allgemein bestimmt. So kann Vergemeinschaftung “(...) auf jeder Art von
affektueller oder emotionaler oder aber traditionaler Grundlage ruhen (...)".'* Bei
Durkheim bzw. Mauss stehen die gesellschaftlichen Teilungen und Abgrenzungen
kohasiver Gruppen im Vordergrund, ohne dal} dies fiir die einzelnen gesellschatftli-
chen Milieus spezifiziert ist.

Eine spezifische und operationalisierbare Bestimmung dessen, was Vergemein-
schaftung oder soziale Kohasion schafft und reproduziert, wird erst moglich, wenn
die einzelnen Handlungs- und Bewertungsschemata des Habitus in diese Richtung
herausgearbeitet werden. Dieses Vorgehen hat zwei Vorteile: Zum einen kénnen
diese Schemata fir verschiedene Milieus getrennt ermittelt werden, d.h. als Sche-
mata, durch die sich die sozialen Milieus voneinander unterscheiden und aktiv
abgrenzen. Wenn sie ndher bestimmt sind, lalt sich zum anderen die soziale

121 yvgl. dazu insbes. die Abschnitte 2.1.2., 2.2.2 und 2.3. in Kapitel IV.
122 Durkheim 1992 [1930], Weber 1980 [1921/22]
123 \Weber 1980 [1921/22], S.22
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Kohasion untersuchen, die nicht nur durch gleichartige, sondern auch durch ver-
schiedene, d.h. insbesondere komplementére, einander ergdnzende Schemata,
gestiftet wird. Diese Komplementaritdt zeigt sich auch bei den Vorfahren von
Richard Schmidt und in den sozialen Beziehungen derjenigen, mit denen seine
Vorfahren durch Heiraten oder Patenschaften verbunden waren.'* Sie bestand
darin, dal3 Angehdrige verschiedener sozialer Milieus dauerhafte Beziehungen
zueinander unterhielten. Diese Beobachtung wirft die Frage auf, was Personen und
Gruppen mit einem bestimmten Habitus bewegt, sich mit Gruppen einer anderen
Traditionslinie zu verbinden. Die Antwort darauf lag in diesem Fall, darauf deutet
das empirische Material, in der Logik der sozialen Mobilitat der Milieus. Verbindun-
gen kamen immer nur zwischen sozialen Milieus zustande, die im sozialen Raum
benachbart waren, d.h. die Habitusdifferenzen waren nicht “grundsatzlicher” Art,
sondern eher relativ und alltagspraktisch nicht so bedeutsam wie es zunéchst, ohne
nahere Kenntnis der Vergemeinschaftungen, den Anschein hat. Das bedeutet, dai3
nicht nur die Analyse des Habitus die Kohasion sozialer Gruppen zu spezifizieren
ermdglicht, sondern dal3 umgekehrt auch die Analyse der Vergemeinschaftungen
Aufschlufd tber Nahe und Distanz von Habitusformen gibt.

Die Mobilisierung von Kontakten zum Nachbarmilieu hin geschah im Fall der Vor-
fahren von Richard Schmidt nicht beliebig, sondern regelméafiig dann, wenn durch
Positionsverluste im 6konomischen Feld ein sozialer Abstieg in dieses Nachbarmi-
lieu unvermeidlich wurde und entsprechende Verbindungen auf der Ebene der
Vergemeinschaftungen “folgerichtig” wurden. D.h., dal® es gab in diesem Fall nicht
nur berufliche Mobilitat, sondern ein begrenzte Milieumobilitdt. Mit ihr verbunden
waren Umstellungen auf den Kohasions- und Reproduktionsmodus der jeweiligen
Bezugsgruppe, der aber nicht vollkommen tibernommen wurde.*?

Fir die Theorie sozialer Klassen und Milieus bedeutet dies, da3 sowohl nach
Mobilitatswegen im Feld wie auch nach den Repertoires des Habitus die Verlaufs-
wege der untersuchten Familie innerhalb eines begrenzten Ausschnitts des sozialen
Raums entwickelt wurden. Damit zeigt sich am historischen Material, daf3 verwandt-
schaftliche Gemeinschaften gewissermalRen als “Schicksalsgemeinschaften”
strukturiert sind, die sich auf spezifische Situationen umstellen missen, beispiels-
weise, wie in diesem Fall, von Strategien der "Respektabilitdt” und Kontinuitat auf
Strategien der flexibeln und improvisierten Nutzung von “Gelegenheiten’, etwa im
Erwerbsleben. Hier jedoch setzen quasi vorprogrammierte Briiche ein, wie im Fall

124 \/gl. Abschnitt 2.3. in Kapitel V.
125 \vgl. Abschnitt 2.4. in Kapitel V.
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des bereits erwdhnten Schmieds, der Zige von Anomie und eines “scheiternden
Habitus” aufweist.*?

Die Grundmuster sozialer Kohasion und des Habitus, die fir die verschiedenen
Linien der Familie von Richard Schmidt herausgearbeitet und in einer Synopse
zusammengefalt werden,'*’ unterscheiden die Handlungsebenen der Vergemein-
schaftung, Vergesellschaftung und des Kampfes bei Max Weber, wobei "Kampf' in
Form von Interessenvertretung und Krisenstrategien gefaf3t wird. Die Untersuchung
folgt hier dem Vorgehen der hannoverschen Forschungsgruppe®?; die analytische
Unterscheidung ermdglicht eine systematische Bearbeitung der Frage, inwieweit die
jeweiligen Handlungsebenen auch als relativ autonome gelten oder durch dkono-
mische Entwicklungen auf der Ebene der Vergesellschaftung vollig determiniert
sind. Die vorliegende Arbeit zeigt, daf} die verschiedenen Bereiche sozialen Han-
delns zwar eng aufeinander bezogen sind und die Entstehung von Habitusmustern
auf Erfahrungen zuriickgeht, fir die eine bestimmte soziale Position ausschlag-
gebend ist; zugleich aber fihren Veranderungen der Soziallage nur zu Varianten in
Habitus und Vergemeinschaftungen und nicht zu gravierend anderen Mustern.

6. Operationalisierung und Aufbau der Arbeit

Das zugangliche Material gibt vor allem Uber die Positionen Auskunft, die die
Familienangehérigen Uber die Jahrhunderte im sozialen Raum eingenommen
haben, die sie erreichen konnten oder hinnehmen muf3ten. Methodologisch missen
jeweils die Beziehungen zwischen der Vergesellschaftung, der Vergemeinschaftung
und dem Habitus in ihrer zeitlichen Entwicklung nachgezeichnet oder durch Kon-
textwissen erschlossen werden:

a) Die Positionen im Raum der Erwerbspositionen, die sich durch, fir die Individu-
en nicht berechenbare, Entwicklungen beispielsweise der landlich-gewerblichen
Heimarbeit teilweise verschoben, sind an den Berufsangaben einerseits und an
den allgemeinen und lokalen wirtschaftsgeschichtlichen Rahmendaten anderer-
seits abzulesen.

126 \/gl. vorangegangenen Abschnitt 4.

127 Die Synopsen finden sich auf den Seiten 264 und 301. Zur Diskussion der Grundmuster sozialer
Kohasion und des Habitus vgl. insbes. Abschnitt 2.3. in Kapitel V.

128 \/gl. zuerst Vester/von Oertzen/Geiling/Hermann/Miiller 1993
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b) Die Vergemeinschaftungen im Verwandten-, Paten- und Nachbarschaftsnetz,
die immer auch eine Bedeutung oder Funktion in der Bewaltigung der unter a)
beschriebenen Bedingungen des Feldes hatten, sind vor allem in den Kirchen-
bichern dokumentiert.

c) Der Habitus selbst kann aus den unter a) und b) angegebenen Verhéaltnissen
nicht direkt naher erschlossen werden. Die Analyse mul3 hier berticksichtigen,
daR sich Praktiken nicht allein aus der unmittelbaren Beziehung zum Hand-
lungsfeld erklaren lassen, sondern aus der Beziehung zwischen den Entste-
hungsbedingungen des Habitus und den jeweils gegenwartigen Bedingungen
des Feldes, in denen er praktiziert wird.**

Die Merkmale, aus deren Zusammenhang und Struktur der Habitus in der Analyse
Schritt fir Schritt erschlossen werden soll, die in den Habitus eingehen, lassen sich
in diesem Zusammenhang genauer angeben. Bourdieu bestimmt die Konstruktions-
prinzipien und -merkmale einer sozialen Klasse und des “Klassenhabitus™®, die
aber ebenso fur einzelne Akteure als Angehdorige einer sozialen Klasse gelten und
hier herangezogen werden kénnen. Im jeweils personlichen oder individuellen
Habitus unterscheiden sich die Angehdrigen einer Klasse zwar, weil sie nicht “(...)
dieselben Erfahrungen gemacht haben, und dazu noch in derselben Reihenfolge,
doch ist gewil3, dal? jedes Mitglied einer Klasse sehr viel grol3ere Aussichten als ein
Mitglied irgendeiner anderen Klasse hat, mit den fir seine Klassengenossen haufig-
sten Situationen konfrontiert zu werden (...).”**! Der “personliche Stil” von Akteuren
verhalt sich zum Klassenhabitus jeweils im Sinne einer Variante: “(...) die besonde-
ren Habitusformen der verschiedenen Mitglieder derselben Klasse (werden) durch
ein Verhaltnis der Homologie vereinheitlicht, d.h. durch ein Verhaltnis der Vielfalt in

129 y/gl. Abschnitt 2. in diesem Kapitel

1% Bourdieu 1982, S.171ff. Der Begriff Klasse steht bei Bourdieu fiir gesellschaftliche Klassifika-
tionseinheiten oder Einteilungen. Er spricht oft von “Klasse oder Gruppe”, um dies zu verdeutlichen.
(An anderer Stelle wird auch “(...) vom Habitus einer Klasse (...) oder einer Kultur, im Sinne einer in
einer homogenen Gruppe erworbenen kulturellen Kompetenz (...)” gesprochen. Vgl. Bourdieu 1979,
S.181) Insofern ist Bourdieus Begriff der Klasse zu unterscheiden von den historischen Begriffen
der “Klasse” (spezifisch fur den Industriekapitalismus), des “Standes” (spezifisch fur eine vorindu-
strielle Gesellschaftsformation) oder der “Schicht” (spezifisch fir differenzierte Industriegesell-
schaften). Der allgemeine Sprachgebrauch Bourdieus kommt der vorliegenden Untersuchung
entgegen, die soziale Einteilungen und Klassifikationen schrittweise, d.h. zun&chst heuristisch, aus
dem empirisch historischen Material zu entwickeln. Da es sich um eine wirtschafts- und sozial-
geschichtliche Ubergangsperiode handelt, ware es auch nicht angemessen, die gefundenen
sozialen Einteilungen von vornherein schematisch einer standischen oder industriekapitalistischen
Gesellschaft zuzuordnen. In der untersuchten Phase mischen sich vielmehr die historischen
Formationen. Dal} eine konkrete historische “Klassenkonstellation” in der Regel historisch ungleich-
zeitige Elemente umfal3t, hat Theodor Geiger beschrieben. (Vgl. dazu Vester 1998, S.165f)

131 Bourdieu 1987, S.112
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Homogenitéat, welches die Vielfaltigkeit in der charakteristischen Homogenitét ihrer
gesellschaftlichen Produktionsbedingungen widerspiegelt: jedes System individuel-
ler Dispositionen ist eine strukturale Variante der anderen Systeme, in der die
Einzigartigkeit der Stellung innerhalb der Klasse und des Lebenslaufs zum Aus-
druck kommt. Der “eigene Stil", d.h. jenes besondere Markenzeichen, das alle
Hervorbringungen desselben Habitus tragen, seien es nun Praktiken oder Werke,
ist im Vergleich zum Stil einer Epoche oder Klasse immer nur eine Abwandlung

()72

Es ist, so Bourdieu, die Aufgabe des Forschers, “das System der relevanten Merk-
male ausfindig” zu machen, “in Funktion dessen jede Klasse von Akteuren real
determiniert wurde.”* In vorliegenden Fall lassen sich folgende Merkmale be-
stimmen, die fur Erfahrungen und Habitus der Familienangehdrigen von Richard
Schmidt relevant sind:

1. Ein relevantes Merkmal bilden Umfang und Struktur des Kapitals™* der Fa-
milienangehorigen. Dal3 es, wie Bourdieu ausfuhrt, das “am starksten determinie-
rende”** Merkmal ist, wird in der Untersuchung bestatigt.

2. Ein relevantes Merkmal sind die Berufe, die von den Familienangehdrigen
ausgeilbt werden. Dieses Merkmal hangt eng mit Umfang und Struktur des
Kapitals zusammen, erhalt aber aufgrund seiner Besonderheit spezifische
Bedeutung in der Habitusanalyse. Der Beruf verweist unter anderem auf inkor-
poriertes oder verinnerlichtes Kulturkapital, das “(...) nicht durch Schenkung,
Vererbung, Kauf oder Tausch kurzfristig weitergegeben werden (kann). (...)
inkorporiertes Kapital ist ein Besitztum, das zu einem festen Bestandteil der
“Person’, zum Habitus geworden ist; aus "Haben ist “Sein” geworden.”*3®

3. Fur die Handlungsmdoglichkeiten und Strategien der Familienangehdrigen von
Richard Schmidt sind auch die regionalen Gegebenheiten, d.h. die spezifischen
wirtschaftlichen, sozialen und politischen Verhéltnisse bedeutsam. Sie geben
unter anderem Aufschlul® Uber die Bedeutung von Berufen und tragen zur
Klarung von Besitzverhaltnissen (Erbrecht), Erwerbschancen (Wirtschafts-

132 Ebd., S.113

133 Bourdieu 1982, S.173

134 vgl. Abschnitt 2. in diesem Kapitel
1% Bourdieu 1982, S.182

1% Bourdieu 1983, S.187
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struktur) und einer Versorgungsstruktur (Gemeindeverfassung) bei. Die Region
ist damit ein weiteres wichtiges Merkmal in der Untersuchung. Bourdieu be-
zeichnet nicht nur den gesellschaftlichen, sondern auch den geographischen
Raum als “in hochstem Male determinierend”.**’

4. Ein weiteres Merkmal, das Erfahrungen und Habitus spezifisch pragt, ist das
Geschlecht. Mit ihm verbunden sind unter anderem verschiedenartige und
ungleiche Chancen zum Erwerb der verschiedenen Kapitalien und in diesem
Fall auch der politischen Teilhabe sowie der rechtlichen Stellung.

5. Die Sozial- und die Familiengeschichte fassen relevante Merkmale zusammen,
weil sie zum einen den jeweiligen Kontext stellen, in dem die Erscheinungen
erst spezifische Bedeutung erhalten. Zum anderen ist die Geschichte ein "‘Be-
standteil” des Habitus, auf deren Grundlage sich erst Erklarungen fur die Konti-
nuitat, Veranderung oder auch das “Scheitern” von Habitusdispositionen finden
lassen.

Bourdieu falt die “geographische Verteilung” einer Klasse oder Klassenfraktion und
ihren “bestimmten geschlechtsspezifischen Koeffizienten” als, im Verhéltnis zu
Umfang und Struktur des Kapitals, “sekundére Merkmale’.**® In der Analyse der
Familiengeschichte bestatigt sich diese Einschéatzung:

Die Vorfahren von Richard Schmidt kommen aus zwei verschiedenen Dorfern, in
denen jeweils verschiedenartige Wirtschaftsweisen vorherrschen. In einem dieser
Dorfer bestimmt die protoindustriell, als Hausindustrie betriebene Weberei die
Erwerbschancen eines Teils der Familie. In dem anderen Dorf gibt es keine ver-
gleichbare gewerbliche Verdichtung, und die Angehdrigen gehen anderen Berufen
nach. Die jeweils unterschiedlichen Gegebenheiten einer Region oder eines Ortes
sind insofern mafRgeblich fur die konkrete, in diesem Fall die konkrete berufliche
Praxis. FUr den Habitus der beiden Familienlinien, deren Handlungsvorausset-
zungen sich aufgrund ihrer Zugehorigkeit zu verschiedenen Gemeinden unter-
scheiden, lassen sich dennoch &hnliche Grundmuster herausarbeiten. Sie hangen
nicht primér von dieser Zugehorigkeit ab.

Fur die Zugehorigkeit zum Geschlecht Iaf3t sich ahnliches feststellen. Hier deuten
die Praktiken in Familienlinien, deren soziale Positionen verschieden sind, darauf

137 Bourdieu 1992, S.37
138 Bourdieu 1983, S.176
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hin, dal3 es vor allem zwischen M&nnern und Frauen in &hnlichen gesellschaftlichen
Positionen Ubereinstimmungen im Habitus gibt. Manner verschiedener sozialer
Gruppen unterscheiden sich ebenso voneinander wie Frauen, die durch ihre soziale
Zugehorigkeit geschieden sind.

Die Unterscheidung von am starksten wirksamen und sekundaren Merkmalen
bedeutet indes nicht, daf3 sich ein Habitus tber eine Rangfolge von Kapitalstruktur,
Beruf, Region und Geschlecht bestimmen liesse.**® Die regionale bzw. die Zu-
gehorigkeit zu einem bestimmten "Gemeindetyp” ist in der Familie von Richard
Schmidt durchaus bedeutsam. Sie hat beispielsweise Folgen fur die Mobilitat der
Angehorigen aus den beiden unterschiedlichen Ddérfern: In einem Fall ist es eher
eine regionale, im anderen eher eine berufliche Mobilitat. Diese Differenz wiederum
zieht nach sich, daf3 beide Familien einer unterschiedlichen sozialen Kontrolle
unterliegen, was fir Praxis und Habitus nicht unbedeutend ist. Die Mobilitat der
Angehorigen laf3t sich aber nicht allein auf die Gegebenheiten einer Region zuriick-
fuhren, sondern erschlief3t sich ihrer Bedeutung nach erst, wenn auch die Bezie-
hung zu den Besitzverhaltnissen und den Berufen der Familie hergestellt wird.

Auch die Zugehorigkeit zum Geschlecht erweist sich im konkreten Fall als auler-
ordentlich bedeutsam. Eine der Urgrof3miditter von Richard Schmidt beispielsweise
hatte sechs uneheliche Kinder, die ihre soziale Stellung im Dorf weit mehr beein-
trachtigten als die eines Mannes mit gleichviel unehelich gezeugten Kindern, zumal
dieser sich ungleich leichter der Verantwortung fur seine Nachkommen entziehen
konnte. Die Zugehorigkeit zum Geschlecht erklart aber allein nicht die Praxis und
die Lebenschancen der Urgro3mutter von Richard Schmidt. Ihr Status als ledige
Mutter versteht sich erst aus der Beziehung zu den Besitzverhaltnissen der Familie,
die die Heiratschancen der Tochter erheblich einschrankten.*

139 «(.)) eine Klasse oder Klassenfraktion (...) ist nicht allein durch ihre Stellung innerhalb der
Produktionsverhdltnisse - feststellbar anhand von Merkmalen wie Beruf, Einkommen oder Aus-
bildungsniveau - definiert (...), sondern auch durch einen bestimmten geschlechtsspezifischen
Koeffizienten, eine bestimmte geographische Verteilung (die gesellschaftlich nie neutral ist) und
durch einen Komplex von Nebenmerkmalen, die im Sinne unterschwelliger Anforderungen, als
reale und doch nie formlich genannte Auslese- oder AusschlieBungsprinzipien funktionieren kbnnen
(das gilt zum Beispiel fur ethnische Zugehdrigkeit und Geschlecht); zahllose offizielle Kriterien
dienen faktisch zur Tarnung verborgener Kriterien: Ein bestimmtes Diplom voraussetzen kann so
auch bedeuten, de facto eine ganz bestimmte gesellschaftliche Herkunft zur Bedingung machen.
(...)” (Bourdieu 1983, S.177)

140 Zur Bedeutung des Geschlechts fiir den Habitus vgl. Bourdieu 1997, ders./Délling/Steinriicke
1997. Die Verschrankung von Klasse und Geschlecht untersuchen Frerichs/Steinriicke (u.a. 1997a,
1997b); vgl. auch Volker 1994. Der geschlechtsspezifische Habitus &uRRert sich in einem umfassen-
den System von Differenzen, in unterschiedlichen Handlungsstrategien wie verschiedenartigen
Korperhaltungen. Die Klassifikationsschemata (oben/unten, hoch/tief usw.), nach denen soziale
Gruppen unterschieden werden, gelten auch in der Differenz der Geschlechter: “Denn es steckt
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Hier ist nur angedeutet, wie in der anschlie3enden Untersuchung zu verfahren sein
wird. Nachdrticklich weist Bourdieu darauf hin, daf3 der Habitus erst tber die kom-
plexe Beziehung zwischen allen Merkmalen erschlossen werden kann: “Eine soziale
Klasse ist definiert weder durch ein Merkmal (nicht einmal das am starksten de-
terminierende wie Umfang und Struktur des Kapitals), noch durch eine Summe von
Merkmalen (Geschlecht, Alter, soziale und ethnische Herkunft - z.B. Anteil von
Weil3en und Schwarzen, von Einheimischen und Immigranten, etc. - Einkommen,
Ausbildungsniveau, etc.), noch auch durch eine Kette von Merkmalen, welche von
einem Hauptmerkmal (der Stellung innerhalb der Produktionsverhaltnisse) kausal
abgeleitet sind. Eine soziale Klasse ist vielmehr definiert durch die Struktur der
Beziehungen zwischen allen relevanten Merkmalen, die jeder derselben wie den
Wirkungen, welche sie auf die Praxisformen ausibt, ihren spezifischen Wert ver-
leiht. (...)"***

Erst Uber diese Beziehungsstruktur der Merkmale lassen sich die habitusrelevanten
Erfahrungen und die Praxisformen erschlielRen und auf Begriffe bringen. In der
nachfolgenden Untersuchung wird die Analyse von Habitus und Feld zunachst mit
der Frage nach HandlungsspielrAumen, Handlungszielen und Handlungsstrategien
gefuhrt. Der Begriff Handlungsspielraum steht dem “Maoglichkeitsfeld” oder “Spiel-
raum” bei Bourdieu und dem “Feld des Mdglichen” nach Bertaux/Bertaux-Wiame
nahe, meint aber zunachst die aul3eren Handlungsspielrdume und nicht die ver-
innerlichten Grenzen und Mdglichkeiten, die der Habitus setzt. Die Begriffe Hand-
lungsziele und Handlungsstrategien versuchen, den abstrakten und komplexen
Habitusbegriff starker zu operationalisieren. Versucht wird, Gber den Zusammen-
hang von Handlungsspielraumen bzw. Feld und der Praxis, den Strategien der
Angehorigen, auf Erfahrungen und Handlungsziele zu schliel3en, die dauerhaft
inkorporiert und so zu Dispositionen des Habitus werden.

Zum umfassenden Habitusbegriff kehrt die Untersuchung in der Gegeniberstellung
von Familienlinien, die zuvor getrennt untersucht werden, zuriick. Erst in der Bezie-
hung zueinander erschliel3t sich die Bedeutung der jeweiligen Spielraume und
Praktiken, lassen sich Prinzipien der Lebensfuhrung oder Habitusmuster begrifflich
fassen. Die Verschiedenartigkeit von zwei der Familienlinien, die den Schwerpunkt

ebenso in den Einteilungen der sozialen Welt oder, genauer, in den zwischen den Geschlechtern
instituierten sozialen Herrschafts- und Ausbeutungsverhaltnissen wie, in Form von Prinzipien der
Vision und Division, in den Kdpfen; was zur Folge hat, dal3 alle Gegenstande der Welt und alle
Praktiken nach Unterscheidungen klassifiziert werden, die auf den Gegensatz von mannlich und
weiblich zuriickgefiihrt werden kdnnen.” (Bourdieu 1997, S.160f)

141 Bourdieu 1982, S.182
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der Untersuchung bilden, bedeutet zunachst vor allem muhselige Arbeit, die erleich-
tert wirde, wenn alle Angehdrigen in gleicher Position waren, den gleichen Beruf
ausubten usw. Im Nachhinein erweist sich diese Verschiedenartigkeit als Vortell,
weil erst die Differenz ermdglicht, die Konstellationen zwischen den Individuen und
jede der Familienlinien zu verstehen und die Muster sozialer Kohasion und des
Habitus voneinander abzugrenzen.

Die Untersuchung nimmt ihren Ausgang bei Erinnerungen an Richard Schmidt
(Kapitel II.). Diese Erinnerungen seiner Nachkommen vermitteln einen kleinen
Einblick in den Alltag und in Wahrnehmungen von Richard Schmidt, ohne dal} sich
daraus schon ein klares Bild seiner Deutungsmuster ermitteln liesse. Mit den
Fragen nach dem Sinn der Erinnerungen und dem Habitus von Richard Schmidt
beginnt nach einer kurzen Einfuhrung in die Geschichte seiner Familie (Kapitel 111)
deren ausfuhrliche Untersuchung:

Die Angehdrigen von Richard Schmidt fanden sich in zwei Dérfern der thiringischen
Rhon zusammen: in Kaltensundheim lebten seine Vorfahren miutterlicherseits, in
Unterkatz seine Vorfahren vaterlicherseits. Der Schwerpunkt der Arbeit liegt bei
dem Teil der Familie, die aus Kaltensundheim kommt (Kapitel IV). Um den Kontext
der Handlung, die von aul3en gegebenen Spielrdume und Mdéglichkeiten der Ange-
horigen zu verstehen, wird zunachst das Dorf und die Region um Kaltensundheim
untersucht. Gefragt wird dabei, wie sich die Bevolkerung entwickelte, welche Ver-
haltnisse sich in der Landwirtschaft boten und welche Entwicklung das Gewerbe
nahm.

Im Anschluf3 werden die kaltensundheimer Vorfahren von Richard Schmidt unter-
sucht. Sie teilen sich in zwei Linien: in die Schmiedefamilie Rauch und in die We-
berfamilie Porz. Diskutiert werden flr beide Familienlinien jeweils die wirtschaftli-
chen Entwicklungen, die beruflichen Qualifikationen und ausgetubten Berufe, die
Maoglichkeiten zur wirtschaftlichen und politischen Teilhabe sowie die sozialen
Beziehungen. Diese Gliederung erfalt die weiter oben genannten Habitusmerkma-
le: Umfang und Struktur des Kapitals sowie Beruf, und sie entspricht den Schich-
tungsdimensionen, die von Hippel auch fir die frihe Neuzeit nennt: “Teilhabe an
der politischen Macht, Vermdgen und Einkommen, Rechtsstellung, Berufsqualifika-
tionen und Sozialprestige (standische "Ehre”).”*** Fir die Schmiedefamilie Rauch

142 von Hippel 1995, S.5. Von Hippel wendet den Schichtbegriff auf die friihe Neuzeit an, um “(...)
das Problemfeld "Armut” (...) zu differenzieren und zugleich zu konkretisieren.” Er greift auf “moder-
ne Terminologien” zurtick, weil “(...) addquates zeitgendssisches Vokabular (...) hier nicht zur
Verfligung (steht). Bezeichnungen wie “armer Mann” oder "gemeiner Mann” decken ein zu weites
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(Abschnitte unter 2.1. in Kapitel IV.) wird zusétzlich untersucht, welche Konstellatio-
nen familieneigener und anderer konkurrierender Schmiede in Kaltensundheim seit
den 1630er Jahren die Handlungsspielraume der Vorfahren von Richard Schmidt
mit bestimmten (vgl. Abschnitte unter 2.1.1.5. in Kapitel 1V.). In dem Zusammen-
hang wird eine erhebliche Zahl von Schmieden der "GroRRfamilie” Rauch in den Blick
genommen. Die Weberfamilie Porz, die andere Linie der kaltensundheimer Vorfah-
ren von Richard Schmidt, war tberschaubarer. lhre Untersuchung kann sich des-
halb auf weniger Angehorigen beschranken (vgl. Abschnitte unter 2.2. in Kapitel
IV.). Die Bedeutung des weiter oben genannten Merkmals “Geschlecht” wird vor
allem bei der Untersuchung dieser Familienlinie thematisiert.

Die Analyse endet fur jede der beiden kaltensundheimer Familienlinien, Schmiede
und Weber, zunachst jeweils in einem zusammenfassenden Abschnitt iber Hand-
lungsspielrdume, Handlungziele und Handlungsstrategien der Angehérigen (vgl.
Abschnitte 2.1.2. und 2.2.2. in Kapitel 1V.). Dabei werden die zuvor untersuchten
Merkmale und Handlungsfelder zum Bild einer Beziehungsstruktur verdichtet, das
Aussagen uber Erfahrungen und den Zusammenhang von Feld und Strategien bzw.
Habitusdispositionen ermdoglicht. Fur die Schmiedefamilie, die zuerst untersucht
wird, fallen die Ergebnisse zunachst noch relativ allgemein aus. Spezifiziert werden
sie dann im Zusammenhang mit der anschlieenden Analyse der Weberfamilie.

Zentral ist der Abschnitt 2.3. im V. Kapitel. Darin werden auf der Grundlage der bis
dahin herausgearbeiteten Ergebnisse die unterschiedlichen Grundmuster sozialer
Kohésion und des Habitus fur die Schmiede- und die Weberfamilie entwickelt. Das
Muster der Schmiede wird als “respektabilitéatsorientiert” identifiziert, das der Weber
als "gelegenheitsorientiert”. Diskutiert werden die Distanz und die gleichzeitige
soziale Nahe beider Familien. Aufschluf3reich sind in diesem Zusammenhang die
Vergemeinschaftungsnetze, die fir Familien rekonstruiert werden, aus denen die
Weberfamilie die Paten fur ihre Kinder gewahlt hat. Den Schlu3punkt der kalten-
sundheimer Vorfahren von Richard Schmidt setzen seine GroRReltern, mit denen die
beiden Linien, Schmiede und Weber, zusammkamen (Abschnitt 2.4. in Kapitel IV.).

Anschliel3end wird auf die Vorfahren von Richard Schmidt vaterlicherseits, also den
Teil der Familie, der aus Unterkatz stammt, eingegangen. Dieses Kapitel V. fallt

soziales Spektrum ab (...). Auch die in Spatmittelalter und Frihneuzeit gadngige Kategorie des
“Standes” bietet keine bessere Alternative (...). Gerade im Blick auf die “stdndisch” kaum néaher
definierten Bevolkerungsgruppen der unteren und untersten Rénge, um die es hier geht, erscheint
sie nicht sonderlich geeignet, deren Stellung in der damaligen Gesellschaft angemessen zu begrei-
fen.” (Ebd., S.4) Vgl. hier auch Kapitel VIII.
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vergleichsweise kurz aus, weil das Dorf und die Familie nun auf der Folie der
Ergebnisse der vorangegangenen ausfiihrlichen Untersuchung leicht zu erschliel3en
sind. Die Unterkatzer Familie représentiert danach eine Variante der an "Gelegenhei-
ten” orientierten kaltensundheimer Weber.

Kapitel VI. hat zunachst die Eltern von Richard Schmidt und anschlie3end ihn und
seine eigene Familie zum Gegenstand. Die Schmidts lebten dann in Eisenach, dem
Handlungsort der Geschichten, die an Richard Schmidt erinnern und die die Unter-
suchung begriindeten. Bei seinen Grof3eltern und auch bei seinen Eltern waren
unterschiedliche Habitusdispositionen zusammengekommen. Am Ende geht es um
die Frage, inwieweit “Gelegenheits- bzw. Respektablitatsorientierung’, die Muster
der Vorfahren, bei Richard Schmidt eine Gestalt annehmen; inwieweit also gibt die
Geschichte der Familie Aufschluld3 Uber seinen Habitus und die Bedeutung der
Erinnerungen an ihn? Diese Frage wird in Kapitel VII. beantwortet. Den Schlufl3
bildet Kapitel VIII. Dort werden die Ergebnisse zur Frage nach Kontinuitat und
Diskontinuitat von Habitusmustern zusammengefalf3t.
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Il.  Wartburgfiihrer Richard Schmidt: Respektabilitdtsanspriiche -
Erinnerungen und Fragen an den konkreten Fall

Richard Schmidt wurde 1890 in einem kleinen Dorf in der thiringischen Rhén
geboren. Spater lebte er in Eisenach, wo er bereits 1933, 43jahrig, an den Folgen
seiner Herzkrankheit starb. Die Frage nach seinem Leben und Habitus entstand
erst mit den Erinnerungen, die seine Nachkommen mit ihm verbinden. Eigentlich
waren sie es, die Kinder, zwei Enkel und zwei Urenkel von Richard Schmidt, die in
dieser Arbeit untersucht werden sollten. lhre Lebensgeschichten sollten die Frage
nach Veranderungen des Habitus im Generationenwechsel klaren helfen und
Aufschlul tber Modalitéaten seiner Entstehung und Weitergabe geben.

Interesse an Richard Schmidt weckten einige kuriose Geschichten, die tber ihn
verbreitet wurden. Eine davon handelt von dem etwas ungewdhnlicheren Ereignis
in seinem Leben, das ihm auf der Wartburg widerfuhr. Dort arbeitete er von etwa
1923 bis zu seinem Tod. Richard Schmidt war auf der Wartburg unter anderem
zustandig fur Fuhrungen, die er, nachdem er sich in kurzer Zeit die erforderlichen
Sprachkenntnisse angeeignet hatte, auch in englischer Sprache hielt. Sein Sohn
berichtet, daf3 er aul3erdem “bei besonderen Anldssen mit dem Burgwart Trompete
geblasen” habe, ein Instrument, das Richard Schmidt seit seiner Kindheit spielte.
Nach seinem Tod blieb die Trompete im Besitz der Familie; inzwischen hat sie den
Urenkel erreicht, der sie nun bei besonderen Anlassen im Familienkreis spielt.

Das nicht alltéagliche Ereignis, das sich etwa 1930 zugetragen hat und das nattrlich
auch die Nachkommen von Richard Schmidt zur Sprache bringen, hat Uber den
damaligen Burgwart Nebe sogar Offentlichkeit erreicht: “Der Erzbischof hielt es auch
nicht fiir einen Raub, frohlich unter Fréhlichen zu sein. Eines Tages hatte mein Trompeten-
schiler und Burgfuhrer Richard Schmidt; mit dem ich oft zur BegriRung illustrer Wartburg-
gaste zweistimmige, schmetternde Fanfaren geblasen hatte, sein Entziicken durch den
Vortrag des lutherischen Trutzliedes erregt. Ich bemerkte zu meinem Erstaunen, wie der
Erzbischof sich mit dem anderen schwedischen Theologen kurz beredete und wie dann die
beiden den gliicklichen Blaser in ihre Mitte nahmen und ihn, gleichsam zu einer Ehren-
runde, im Wartburghofe herumtrugen. - Die Wirkung dieser Ehrung war seltsam. Schmidt
verrichtete die nachsten Tage vollig schweigsam seine Fihrerdienste in der Burg - wie es
schien: verdrossen. Als ich nach einiger Zeit nach dem Grunde seiner ablehnenden Hal-
tung fragte, drohnte er augenrollend: “Quatschen Sie mich bitte nicht an! - Mich hat ein
Erzbischof getragen!”™

! Nebe 1941, S.68f
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Richard Schmidt auf der Wartburg

Die “Ehrung” seines Vortrags muf3te Richard Schmidt vielleicht erst verkraften, und
er schwieg deshalb einige Tage. Der Stolz auf das Geleistete und vor allem auf die
Anerkennung mag dann ein Grund fiur die besondere Art der Reaktion gewesen
sein. Vielleicht war es auch anders. Anlal3 zur Beschaftigung mit Richard Schmidt
gaben zuerst zwei kleine Geschichten aus seinem Alltag, die seine Enkelin, Frau
Freisinn, erzahlte und deren Bedeutung unklar war. Sie handeln nicht von der
Anerkennung, die ihrem GroRvater auf der Wartburg gewahrt wurde, sondern eher
von Respektabilitdtsansprichen, die nicht eingeldst wurden:

Vorangestellt hatte Frau Freisinn die Einschatzung: “(...) mein GroBvater war 'n
biBchen “nen Eijensinnicher. Der hatte ‘ne Devise also: geht nich’, gibt’s nich”. Es
ist méglich, wenn man will, kann man alles schaffen.” Darauf folgte die Geschichte
von einer defekten Maschine. Sie stand im eisenacher Magnetwerk, in dem Richard
Schmidt eine zeitlang als Arbeiter beschaftigt war: “Un” da stand ‘'ne Maschine,
schon ich wiss nich’, wohl “n Jahr, und keiner krichte die in Gang (...) un” da hat er
gesacht: ‘na die Maschine krich” ich wieder in Gang’. "H&h’, ham se alle gelacht. Ja
(...) die Maschine, die lief, der hat das geschafft. So, un” da ham se ihm aber dann
nich” entsprechend (...) Anerkennung gezollt und da war er eingeschnappt, un” da
ist er da weggegang'n, so war er ungeféhr.”

In der Geschichte findet sich Eigensinn in Form von Ehrgeiz bestatigt, das schein-

bar Unmdgliche zu schaffen. Zugleich enthalt sie den Hinweis auf Kompetenz;
Richard Schmidt gelang die Reparatur. Die erwartete Anerkennung dieser Leistung
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schien ihm dann nicht angemessen. Seine der Erinnerung nach kompromif3lose
Reaktion deutet ebenfalls auf einen gewissen Eigensinn. Vielleicht hat er seine
Arbeit im Magnetwerk deshalb nicht wirklich gleich aufgegeben. Richard Schmidt
scheint sich aber nicht damit zufrieden gegeben zu haben, wie mit ihm umgegan-
gen wurde.

Das bestétigt auch die zweite Geschichte, die Frau Freisinn erzéhlt. Anlafl3 zur
Verargerung gab eine eher belanglos wirkende Begebenheit. Richard Schmidt
arbeitete als Stra3enbahnfahrer und hielt auf freier Strecke, statt, wie vorgesehen,
an der Stral3enbahnhaltestelle: “(...) ‘n Stlickchen davon war “n Bécker. Jedenfalls
hat mein GroBvater die Strallenbahn angehalten, hat sich “n paar Brétchen geholt,
is” wieder eingestiegen, is” weitergefahren.”In der Bahn sal3 ein Journalist, “(...) der
hat flir die Eisenacher Post so geschrieben (...). Un" da stand da in der Zeitung:
"Ach wie is” gemuitlich (...) auf der eisenacher StralSenbahn’, und hat das nu so im
lustigen Sinne uffgeschrieben. Also der Stralienbahnfahrer hélt eben einfach an,
geht da schnell ‘rein (...) und dann fahrt er weiter. Und dadriiber hat sich mein
Grolvater so geérgert, dal3 er dann dem ooch “n Brief jeschrieben hat. (...) Also
den Artikel, den haben wir noch zuhause, also den hab” ich gelesen. Hat er sich
wohl furchtbar driiber aufgeregt (...).”

Richard Schmidt scheint ein besonderes Sensorium fir Fragen der Anerkennung
seiner Leistung und, der Eindruck entsteht in dieser zweiten Geschichte, seiner
Person gehabt zu haben. Frau Freisinn, das klingt in ihrer Erzahlung an, scheint die
Reaktion des GroRRvaters fir etwas Ubertrieben zu halten. Schlie3lich war es “im
lustigen Sinne” aufgeschrieben. Hatte Richard Schmidt nur einfach keinen Humor
und war deshalb auch nach der Reparatur im Magnetwerk “eingeschnappt™? War-
um werden diese Geschichten erzahlt? Und was haben sie mit Richard Schmidt zu
tun? Sie geben zunachst Aufschluld Gber diejenigen, die sich an ihn erinnern und
daruber, wie er wahrgenommen wurde. In den Geschichten ist angedeutet, daf}
Anerkennung, Selbstbestimmung und auch der Stolz auf das eigene Arbeitsver-
mogen fur Richard Schmidt wichtig waren. Das alles scheint, wenngleich jeweils
verschieden gewichtet und ausgepragt, im Leben einiger seiner Nachkommen
selbst auch eine Rolle zu spielen.? Konstruieren seine Angehorigen also eine Figur,
die vor allem belegt, was ihnen selbst wichtig ist? Im Erzahlen nehmen sie zwangs-

2 Fiir eine erste Untersuchung zum Habitus der Enkelin von Richard Schmidt vgl. Lange 1996. Der
Aufsatz wurde noch ohne die Kenntnis der alteren Familiengeschichte verfal3t. Er enthalt auch eine
erste Deutung zu Richard Schmidt, die mit dem gegenwartigen Kenntnisstand in einigen Punkten
nicht mehr Gbereinstimmt und die in anderen Teilen, die sich auf die Tochter von Richard Schmidt,
Frau Press, beziehen, ausfihrlicher zu prifen ware.
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laufig eine Auswahl und Gewichtung vor, die dazu dient, ein bestimmtes Bild zu
vermitteln. Dieses Bild ist nicht einheitlich, die Wahrnehmungen sind durchaus
verschieden. “So kenne ich ihn eigentlich nicht”, antwortet beispielsweise der Sohn
auf die Frage nach dem Eigensinn des Vaters. Die Uberlieferung stammt von
Richard Schmidts Tochter, der Mutter von Frau Freisinn. Der Sohn, dem der Vater
“Vorbild fiir alle Zeiten” geworden ist, gesteht zwar eine gewisse “Sturheit” zu, auch
sei Richard Schmidt “wenig kontaktfreudig” gewesen. Er erinnert sich primar aber
anders, Ubrigens auch gerade an die “humoristische Art” des Vaters. Vor allem
betont der Sohn die Kompetenzen, die handwerkliche und musikalische Begabung
von Richard Schmidt. DalR dieser allerdings den Beruf des Werkzeugmachers
erlernt habe, hat sich spater als nicht richtige Erinnerung erwiesen. Frau Freisinn,
die Enkelin von Richard Schmidt, erzahlt, dal3 sich der GroRvater zuhause, zu-
sammen mit einem Woérterbuch: “Dausend Warter Inglisch”, eingeschlossen habe,
um sich Fremdsprachenkenntnisse anzueignen, die Voraussetzung gewesen seien,
die Stelle als Wartburgfuhrer zu bekommen. Hier wiederum erinnert sich der Sohn
anders: Richard Schmidt habe erst Englisch gelernt, als er bereits auf der Wartburg
gearbeitet habe.

Frau Freisinn hat ihren Gro3vater nicht mehr kennengelernt, sie “(...) weils das nu
alles von Erzdhlungen von Mutter un” nu weil3 nicht (...) das is” immer vielleicht
einseitich, aber irgendwas is” ja d- (...).” Aber irgendwas ist ja dran, sollte es hier
wohl heiRen. Was also “ist dran” an den Geschichten Uber Richard Schmidt? Im
Laufe der Jahre haben die Erinnerungen an ihn und die Erz&hlungen wohl teilweise
andere Gestalt angenommen; die jeweilige Mitteilung muf3 sich deshalb sinngeman
nicht geéndert haben. Mit dem Beruf des Werkzeugmachers verbindet der Sohn
von Richard Schmidt vermutlich die Kompetenz, die er dem Vater zuschreibt. Wie
dieser tatsachlich zur Wartburg und seinen Englischkenntnissen kam, war dann fur
die Tochter, um Ehrgeiz und Eigensinn von Richard Schmidt zu tberliefern, nicht
wesentlich.

Ihrem Sinn nach scheinen jedenfalls die Erinnerungen nicht zufallig oder beliebig
gewahlt. Und die Geschichten sind auch nicht allein subjektiv oder nur individuell,
sondern sie enthalten zugleich Aussagen tiber Habitus und damit eine “tUberindividu-
elle’, gesellschaftliche Dimension. Sie steht im weiteren zur Diskussion, nicht die
Frage, ob der Stral3enbahnfahrer Richard Schmidt, als er den Bericht in der Zeitung
Uber sich las, vielleicht ohnehin gerade einen “schlechten Tag” erwischt hatte. Die
Erinnerungen an ihn, so die Annahme, bezeichnen eine bestimmte Variante eines
“Klassenhabitus”, der herauszuarbeiten ist, um auch den “personlichen Stil” zu
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verstehen, Uber den Aussagen in den Geschichten getroffen werden.?

Was interessiert, ist der Habitus von Richard Schmidt, nicht der seiner Nachkom-
men. Dal} er sich auf der Grundlage der Erinnerungen allein nicht ermitteln laf3t, hat
aber letztlich nicht damit zu tun, daf3 hier nur seine Nachfahren zu Wort kommen
und nicht er selbst. In der Frage nach dem Habitus laf3t sich mit einer “(...) Erkennt-
nisweise, die man als phanomenologische bezeichnen kann (...)", der Sinn von
Darstellung und Selbstdarstellung deshalb nicht hinreichend klaren, weil “(...) sie
nicht tber eine Beschreibung dessen hinweggelangen (kann), was das “erlebte’
Erfahren der Sozialwelt als solches charakterisiert, d.h. nicht Gber eine Auffassung
dieser Welt als einer evidenten oder fraglos gegebenen.”® AufschluR tber den
Habitus ergibt sich in jedem Fall nur unter Einbeziehung der “(...) Frage nach den
Bedingungen der Maglichkeit (...)™ von Praktiken und Haltungen. Entsprechend
erschlief3t sich auch erst der Zusammenhang zwischen Richard Schmidt und den
Erinnerungen an ihn entlang einer entsprechenden “Objektivierung’.

Die Frage nach dem Leben und der Herkunft von Richard Schmidt war in der
Diskussion Uber die Bedeutung der kleinen Erzadhlungen und einige bis dahin
bereits hinzugefugte Erinnerungen entstanden. Mit dem umfassenden Studium der
Familiengeschichte von Richard Schmidt, das schlieRlich daraus wurde, ging es
auch um die Frage nach Mdglichkeiten einer historischen Habitusuntersuchung. In
einem zweiten Versuch wirde die gleiche Aufgabe vielleicht schon auf weniger
Umwegen geldst, als hier noch notwendig waren. Jedoch schon der erste Versuch
zeigt einen Zusammenhang zwischen Familiengeschichte, Habitusmustern der
Vorfahren und Richard Schmidt. Die habituellen Muster und Beziehungen seines
Lebens lassen sich deutend verstehen, so dal3 auch den Erinnerungen an Richard
Schmidt und den darin formulierten Respektabilitdtsanspriichen am Ende Plausibili-
tat zukommit.

3 Zu Klassenhabitus und persoénlichem Stil vgl. Abschnitt 6. im 1. Kapitel
“ Bourdieu 1987, S.50
® Ebd.



Ill. Einfiihrung in die Familiengeschichte

Die Geschichte der Familie von Richard Schmidt spielt in Thiringen, das Dietrich
Grille als das Land der kleinen Leute charakterisiert hat: “Das “Grine Herz Deutsch-
lands” wurde unsere Heimat immer genannt, nie das "guldene”. Thiringen, mit
Bergen, Wald und Dauergriinland reich, an zuganglichen Bodenschatzen und
fruchtbaren Ackern hingegen sparlicher gesegnet, galt in Deutschland nie als
sprichwdrtliche Heimat bauerlich-burgerlicher Wohlhabigkeit. Wer es eilig hat, dem
kénnte man mit diesem einen und rundum richtigen Satz Bescheid geben: Die
Sozialgeschichte Thuringens ist die Geschichte der kleinen Leute.”

Demgegenuber noch erheblich zugespitzter lesen sich die Einschatzungen zu der
Region, in der zumindest ein Teil der Familie schon vor dem 30jahrigen Krieg gelebt
hatte. Richard Schmidt war erst wenige Tage vor seinem 16. Geburtstag gemein-
sam mit seinen Eltern und Geschwistern nach Eisenach gezogen. Aufgewachsen
war er, wie seine Vorfahren, in einem Dorf in der thiringischen Rhon. Den Verhalt-
nissen in der Rhon galt in der zweiten Halfte des 19. und in den ersten Jahrzehnten
des 20. Jahrhunderts die verstarkte Aufmerksamkeit der Politik.? Die Region hielt
weder erfolgreichen Anschlul? an allgemeine Modernisierungsprozesse innerhalb
der Landwirtschaft noch war sie ein attraktiver Standort flr Industrieansiedlungen.
Bereits Mitte des 19. Jahrhunderts hatte Wilhelm Heinrich Riehl, nachdem er das
Fichtelgebirge, den Westerwald und die Rhon aufgesucht hatte, seine Erfahrungen
unter dem Titel “Das Land der armen Leute” zusammengefaRt.® Spatere Untersu-
chungen, die in den 1880er und 1890er Jahren unter anderem auch vom Verein fur
Sozialpolitik* ausgingen, betonten dann weiterhin die Armut als ein vorherrschendes
Merkmal in der Lebensfuhrung der rhoner Bevolkerung. Fir das 20. Jahrhundert
erganzt unter anderem Wolfing, dafl3 hier “noch in den ersten Jahrzehnten (...) in
vielen Dorfern bittere Not (herrschte).” Zusammenfassend bestatigt werden diese
Einschatzungen auch bei Hohmann unter der Uberschrift: “Wist, leer und kalt - Die
Rhon als immerwahrendes “Notstandsgebiet”.°

! Grille 1986, S.63
2|n Bezug auf die Landwirtschaft vgl. dazu Hohmann 1992, S.42ff
% Vgl. Riehl 1854, S.189ff

4Vgl. Frankenstein 1892, Thiingen-RoRbach 1883, Franz 1989 [1887]. Speziell fur das Eisenacher
Oberland, eines der konkreten Untersuchungsgebiete, hilfreich sind die von Gau durchgefiihrten
Untersuchungen. Vgl. Gau 1883, ders. 1989 [1889].

5 Wolfing 1995, S.125
®vgl. Hohmann 1992, S.42ff
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Kaltensundheim und Unterkatz sind die beiden Rhéndoérfer, in denen die Familie
von Richard Schmidt lange Zeit beheimatet war. Nur wenige Kilometer voneinander
entfernt, gehorten beide Orte in der ausgepragten Kleinstaaterei Thuringens’ zwar
verschiedenen Herzogtiimern an: Unterkatz lag in Sachsen-Meiningen, Kaltensund-
heim im spéateren Grof3herzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach. Mit Blick auf die
konkreten, politische Grenzen uberschreitenden, Grundlagen des alltaglichen
Lebens in der Region verliert diese unterschiedliche Zugehorigkeit jedoch an
Bedeutung. Gegen die “Buntscheckigkeit der willkirrlichen politischen Abgrenzun-
gen” setzte schon Riehl “die Zahigkeit des Zusammenhangs von Land und Leuten”.
“Méachtiger” als politische Konstellationen und Einflisse wirke die gemeinsame
Erfahrung der “Ungunst von Boden und Klima”, die die Menschen zu einem “socia-
len Ganzen” verbunden habe.? Im Bereich der Landwirtschaft wurden die Mdglich-
keiten eines ertragreichen Anbaus dabei durch die klimatischen Verhaltnisse noch
gravierender als durch die in weiten Teilen “physikalisch ungiinstige( ) Beschaffen-
heit” des Bodens begrenzt. “Abgesehen von den geschiitzten Lagen in den Thalern
muf3 das Klima der Rhén und deren Vorberge (...) als ein ziemlich rauhes bezeich-
net werden, es leidet unter den Einflissen des Thuringer Waldes und der sog.
hohen Rhon und betréagt daher die mittlere Jahrestemperatur am Rande der Berge
und in den Thalern nur etwa 5,5 R., dieselbe geht jedoch in den rauheren Lagen
bis 4,5 herunter. Die Fruchtbarkeit des Boden leidet daher vielfach durch die
Ungunst des Klimas. Lange andauernde Winter, in Folge dessen spate Entwicklung
der Vegetation und kurze Vegetationsperioden, verhaltnismafig viel Niederschlage,
rauhe Winde, spate Froste u.s.w. schranken oftmals den Ertrag des an sich nicht
schlechten Bodens wesentlich ein und vernichten vielfach die Hoffnungen des im
Allgemeinen geniigsamen Landwirths.” Neben diesen ungiinstigen natirlichen
Voraussetzungen fir eine ertragreiche Landwirtschaft beférderte auch die Real-
teilung eine Struktur, die langerfristig Einkinfte aus handwerklich-gewerblicher
Tatigkeit erforderte.

Nach Einschatzung von Riehl “kreuzen sich” Mitte des 19. Jahrhunderts in der
Rhongegend, “die Uberlieferungen uralter Armuth mit denen friiherer Gewerbs-
bluthe. Die historische Armuth haftet dort mehr an einzelnen Théalern und Hochla-
gen als im ganzen Gebirg. Schon eine Menge Ortsnamen bezeugen dann als

" Zur Geschichte Thiringens vgl. vor allem Patze/Schlesinger 1967ff. Vgl. auBerdem Hess 1991,
Heckmann 1986, Scobel 1898, Regel 1895, Asche 1967, Warsitzka 1997

8 Vgl. Riehl 1854, S.196f.
® Gau 1883, S.24
1 Epd., S.25. Zum Klima der Region vgl. auch entsprechend Schick 1968, S.68f
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epigrammatische Geschichtsurkunden aus grauer Vorzeit, dal3 von Anbeginn
Armuth, Oede und Dusterkeit das Charakteristische solcher Striche gewesen sey:
Sparbrod, Wistensachsen, Kaltennordheim, Wildflecken, Schmalenau, Durrhof,
Durrfeld, Todtemann, Rabenstein, Rabennest, Teufelsberg, Mordgraben (...). Bei
andern deutschen Gebirgen kommt &hnliches vor, aber schwerlich sind irgendwo
auf so kleinem Raum so viele schauerlich omindse Namen zusammengedrangt.”*
Neben dieser “uralten Armuth” gibt es andere Orte, die im 19. Jahrhundert mangels
Ressourcen zu Verlierern der industriellen Entwicklung wurden. “Die Rhon (...) hat
bessere Tage gesehen als die gegenwartigen, sie hat eine Geschichte gehabt,
welche mehr war als eine blol3e Geschichte des Elendes. Fir die feudale Zeit war
sie kein Ubles Land, aber unser industrielles Jahrhundert weif3 nicht, was es mit
solchen abgelegenen, produktenarmen Gebirgen anfangen soll. Nicht blof3 die
Ungunst des Klimas, auch der eigenthiimliche Entwicklungsgang unseres Cultur-
lebens, wenn man will die Weltgeschichte, hat sich wie ein tragisches Schicksal auf
diese Berge gelegt. (...) Auf der Rhon gibt es allerlei an den natirlichen Schatzen
des Gebirges haftende Industrie, aber immer nur sprunghaft, sporadisch und wie
zum Versuch. Es werden Eisenerze gewonnen, plastischer Thon, Schwerspath,
Torf, Tral3, Braunkohlen, es werden Farberpflanzen gebaut sogar fur Lyoner Sei-
denfabriken, es wird fleiBig gewebt, es werden Holzschnitzwaren gefertigt, Kriige
gebacken und Porcellan gebrannt, aber eine massenhafte, das ganze Gebirg
beherrschende und emporhebende Industrie hat sich an keinen dieser oft gluck-
lichen Versuche zu heften vermocht. (...) Dies ist der Fluch der R6hn, daf3 sich alles
hier nur "nesterweis” findet, Industrie und Ackerbau so gut wie das Eisenerz.”*?

Dieses Bild wird im Grundsatz in den verschiedenen Dokumenten aus dem 19.
Jahrhundert fir Kaltensundheim, Unterkatz und deren n&dhere Umgebung bestéatigt.
Dabei wiesen beide Untersuchungsorte trotz ihrer Gemeinsamkeiten gleichfalls
nicht unerhebliche Unterschiede auf, die sich bis heute erhalten und teilweise
verstarkt haben: Unterkatz war sehr viel kleiner und verkehrsmafiig ungunstiger
gelegen als Kaltensundheim, an dem die Verbindung von Norden und Siden direkt
vorbeifiihrte. Die bei Riehl sogenannte “uralte Armuth™?® galt dann auch eher fir
Unterkatz, wo es bis Mitte des 19. Jahrhunderts keine dem Umfang nach nennens-
werte Gewerbeansiedlung gegeben hatte. “Frihere Gewerbsblithe” markierte

' Ebd., S.219f
' Riehl 1854, S.203f

'3 Die Ausfiihrungen Riehls wéren im einzelnen zu relativieren. Beispielsweise wére in Bezug auf
Kaltennordheim seiner oben genannten Zuordnung zu den Orten “historischer Armut” zu widerspre-
chen. Zu den Gewerbeansiedlungen in Kaltennordheim vgl. die Abschnitte 1.3.3.,1.3.4.und 1.3.4.1.
im V. Kapitel
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dagegen durchaus die Vergangenheit Kaltensundheims, das seit dem 9. Jahr-
hundert auch Sitz eines Centgerichts war. In der regionalen Geschichtsschreibung
ist Kaltensundheim als “alter bedeutender Marktflecken™* ausgewiesen, “(...)
welcher in denen alten Zeiten rennomiert (sic!) gewesen.”” Im 19. Jahrhundert
fanden hier jahrlich noch sechs Jahrmarkte und (zusatzliche) Viehmarkte statt. *°
Die vorausgegangene “Gewerbsblithe” war mit der seit dem Ende des 17. Jahr-
hunderts zunehmenden Zahl von Webern im Ort verbunden gewesen.

Die “Ungunst von Boden und Klima” gehort zu den Besonderheiten der Untersu-
chungsregion, die dennoch kein untypisches Beispiel fur vorindustrielle Lebens-
verhaltnisse und Entwicklungen gibt. Ahnliche Verhaltnisse gab es beispielsweise
in Laichingen, einem Ort auf der Schwabischen Alb, den Medick untersucht hat.*
Eine karge Landwirtschaft und ein ungtinstiges Klima gehérten auch zu den Bedin-
gungen dieser Region, die unter anderem “"Rauhe Alp” (...) oder auch das "wirttem-
bergische Sibirien (...)” genannt wurde.'® Im Blick auf die teilweise kritische Versor-
gungslage in der Rhon ist ebenfalls zu berticksichtigen, “da’ Unter- und Mangeler-
nahrung sowie Hunger in akuter Form von "Hungerkrisen” infolge von MiRernten
und Teuerung im vorindustriellen Europa fur grof3e Teile der Bevdlkerung fast
Uberall und fast standig gegenwartig waren. Die Angst vor elementarem Mangel
bildete ein weithin bestimmendes Lebensgefihl, der Kampf um das taglich Brot im
wortlichen Sinne war die wichtigste Komponente damaliger “Armut”."®

14 Bach 1985 [1897], S.63 (Heft 1)

> “Denn”, fahrt der Chronist Weinrich fort, “soviel sich aus dem jetzigen Kirchbau entnehmen I4Rt,
mufd solcher vormals Sitz eines vornehmen Herrn oder wohl gar eines Grafen von Henneberg
gewesen sein.” (Weinrich, zit. nach Bach 1985 [1897], S.68 (Heft 2)) Dies wird bei Mar-
schall/Marschall bestéatigt. Demnach trat im Jahr “1549 der letzte Graf von Henneberg seinen Besitz
in Kaltensundheim an seinen Schwager, Graf von Mansfeld, ab.” (Marschall/Marschall 0.J., S.6) Zu
den Herrschaftsverhéaltnissen vgl. auch die Hinweise auf S.52

8 vgl. Staats-Handbuch 1846, S.216, Staats-Handbuch 1874, S.211, Staatshandbuch 1900, S.318
" Medick 1997

8 Ebd., S.13. Die Strategien der Laichinger waren denen der Kaltensundheimer im 19. Jahrhundert
ebenfalls nicht unahnlich; in beiden Orten erfolgten Spezialisierungen im Gewerbe. Vgl. fur Lai-
chingen ebd., S.264ff, fir Kaltensundheim und seine Region Abschnitt 1.3.4. in Kapitel IV.

¥ Von Hippel 1995, S.8. Vgl. auch Kaschuba 1990, S.6f und Sombart 1921, S.21ff. Entsprechend
fahrt auch Nipperdey, im Blick auf “(...) die soziale Vorgeschichte der Revolution von 1848 (...)", aus:
“Die gesamte Volkswirtschaft und das Leben der Menschen, das der Armen zumal, hing vom
Ausfall der Ernten, zum guten Teil auch der regionalen Ernten ab. Schlechte Ernten fihrten zu
gewaltigen Teuerungen (...) und zum Hunger. (...) Bis in die Phase der Friihindustrialisierung
gehoren die Hungerkrisen zum Schicksal, und ihre Auswirkungen gehen weit tber die uns seither
bekannten industriellen Krisen hinaus. 1816/17 und 1845/47 ist Deutschland (wie Europa) von
solchen Katastrophen, Miernten und noch dazu 1845/1846 von der Kartoffelfaule heimgesucht, die
zum 1845/1847 die Massenarmut zum schrecklichen Elend verscharfen (...).” (Nipperdey 1994, S.
147) Von Hippel schlie3lich fahrt fort: “Noch tber die Mitte des 19. Jahrhunderts hinaus muf3ten
“weniger bemittelte Familien’- und dazu zahlte selbst ein betrachtlicher Teil des Handwerks - fr
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Mit der Industrialisierung wurde das Untersuchungsgebiet dann zu einem, wiederum
typischen, Beispiel fir den Abstieg und die Verlierer der Entwicklung. Die Region
verfugte nicht tber Vorkommen und Strukturen, die Anziehungskraft fir gré3ere
Industrieansiedlungen hatten austiben kénnen. Auch die nicht standortgebundenen
Industrien zog es nicht hierher. Die Region hielt zwangslaufig noch Ende des 19.
Jahrhunderts an alten Produktionsmethoden fest und war in diesem Rahmen
bemiht, sich auf neue Produkte, wie zum Beispiel die Plischweberei, die noch
nicht fabrikmafig betrieben wurde, umzustellen.

In verschiedener Hinsicht entsprachen die Entwicklungen in der Region denen der
Familie von Richard Schmidt. Seine Vorfahren stiegen ebenfalls ab. Sie waren vor
allem als Schmiede, Weber, Maurer, teilweise - und spater verstarkt - auch als
Tagelohner und in Gemeindediensten tatig. Es gab in den verschiedenen Her-
kunftslinien zwar im einzelnen unterschiedliche Entwicklungen und vor allem im 17.
und 18. Jahrhundert recht deutliche Unterschiede in den jeweiligen Besitzverhalt-
nissen. Sozialer Abstieg und Armut wurden im 19. Jahrhundert aber doch zu ge-
meinsamen Erfahrungen. Auch im Blick auf die verfiigbaren Ressourcen gab es
Entsprechungen zwischen Familie und Region, die lediglich billige Arbeitskrafte und
FleiR zu bieten hatte.?° Das Vermdégen, das die Vorfahren fur inren Lebensunterhalt
mobilisieren konnten, beruhte im 19. Jahrhundert vor allem auf Arbeitskraft und
Kulturkapital, nicht auf materiellen Guitern. Gemeindedienstliche Nebenerwerbs-
quellen lassen sich in dem Zusammenhang als “(...) ein typischer Ausdruck der
gesellschaftlichen Ausmusterung veralteter Reproduktionsformen bzw. der muh-
samen Versuche ihrer Behauptung™® verstehen. Ahnlich sind auf regionaler Ebene
die bei Riehl genannten “sporadischen Versuche” und das Bemihen zu deuten,
sich auf neue Produkte im Rahmen herkdmmlicher Produktionsweisen umzustellen.

Der soziale Abstieg der Familie und auch der Abstieg der Region kénnen auf
Veranderungenim Feld, auf zunehmende Begrenzungen der Handlungsspielrdume
zurUckgefuhrt werden. Dal3 der Habitus und seine Beziehung zum Handlungsfeld
fur die Praxis gleichermal3en bedeutsam ist, fallt immer dann besonders auf, wenn

eine nach Quantitat und Qualitat bestenfalls maRkige Nahrung in Normalzeiten 65-70% ihres
Einkommens aufwenden; in den vorangehenden Jahrhunderten durfte der Prozentsatz sogar eher
bei 70-80% gelegen haben.” (Von Hippel 1995, S.8)

2 Dies brachte Riehl unter anderem an einem Beispiel aus der Hohen Rhon pointiert zum Ausdruck:
“Die muthige Unverdrossenheit der hohen Rhdner bei ihrem steten Kampf mit der feindseligen
Natur ist seit alten Tagen sprichwdrtlich. In einem Spruchverse, der die rhdnischen Stadte nach
ihren besonderen Besitzthimern charakterisiert, heif3t es von Bischofsheim, der Reprasentantin der
hohen Rhén, blof3 es habe “den Flei".” (Riehl 1854, S.231)

2 Kaschuba/Lipp 1982, S.106f
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die Praxis den Mdglichkeiten des Feldes und den damit verbundenen Erwartungen
an sie zu widersprechen scheint. Dieser Fall trifft hier bei der kaltensundheimer
Schmiedefamilie Rauch, einer der Herkunftslinien der Familie von Richard Schmidt,
deutlich erkennbar ein.? Ihrer Untersuchung gilt deshalb auch besondere Aufmerk-
samkeit. Insgesamt werden die kaltensundheimer Vorfahren sehr viel ausfuhrlicher
behandelt als der unterkatzer Teil der Familie von Richard Schmidt. Zu den Grin-
den dafur gehort, dal3 die Voraussetzungen bei den Recherchen zu den Kalten-
sundheimern gunstiger waren, weil sie hier auf besonderes Interesse und ausge-
pragte Unterstutzung bei einem Nachkommen einer alteingessenen Familie des
Dorfes stieBen.?® Dadurch konnten sowohl die Herkunftslinie der kaltensundheimer
Grol3mutter wie die des kaltensundheimer GroR3vaters von Richard Schmidt aus-
fuhrlich bertcksichtigt werden. Die Ergebnisse der Untersuchung zu den Familien-
angehorigen dieses Dorfes erlauben dann, die unterkatzer Vorfahren relativ kurz zu
behandeln. Bei ihnen zeigt sich im Verhéaltnis zu den Kaltensundheimern kein
grundlegend neues oder anderes Habitusmuster.

22\/gl. die Abschnitte unter 2.1. im IV. Kapitel

% Diese Unterstiitzung kam von Reinhold Spiegel, dessen Vater am Beginn des Jahrhunderts
seinen Heimatort Kaltensundheim verlie3. Der inzwischen 88jahrige Sohn lebt in Leverkusen und
verfolgt aus personlichem Interesse seit langem die Geschichte Kaltensundheims und seiner
Familien. Er verfugt Uber Kopien und Abschriften aller kaltensundheimer Kirchenbiicher, tber
Kenntnisse der Region und der Herkunft und Verbreitung von Familiennamen im Untersuchungs-
gebiet.
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IV. Altere Vorfahren von Richard Schmidt miitterlicherseits -
die kaltensundheimer Familien seit dem 17. und 18. Jahrhundert

1. Das Dorf Kaltensundheim und die Region

Im April 1890 wurden die Dienstmagd Mathilde Rauch und der Handarbeiter Christi-
an Ferdinand Schmidt in der Kirche von Kaltensundheim getraut. Kaltensundheim
war der Heimatort von Mathilde Rauch. Herkunftsort von Christian Ferdinand
Schmidt und gemeinsamer Wohnsitz der Eheleute war Unterkatz. Dort wurde im
Oktober 1890 ihr erstes Kind, Richard Schmidt, geboren.

Kaltensundheim, im sidlichen Teil des Kreises Eisenach, dem sogenannten Eisen-
acher Oberland, gelegen,* war wahrend dieser Zeit dem Amtsgerichtsbezirk Kalten-
nordheim zugeordnet. Die Amtsgerichtsbezirke Kaltennordheim, Lengsfeld, Geisa,
Ostheim und Vacha bildeten in “politischer Hinsicht” den IV. Verwaltungsbezirk. “(...)
geographisch gehort dieser Bezirk fast ausschliel3lich dem thiringischen Rhén-
gebiete, den noérdlichen, dstlichen und stdlichen Vorbergen der Rhon, sowie zu
einem kleineren Theil der hohen Rhon selbst an.” Kaltensundheim liegt 460 Meter
hoch am oberen Flu3lauf der Felda und ist von bis zu 600 Meter hohen Bergen
umgeben.

Yvgl. zur Orientierung die Karte auf S.47

2 Gau 1883, S.23. Kaltensundheim wurde (It. Kahl 1996, S.40 und Binder 1982 [1896]) 795 n. Chr.
zuerstim Rahmen einer Schenkung an das Kloster Fulda erwahnt, dessen umfangreichen Besitzer-
werb zahlreiche Urkunden belegen. (Lt. Bach 1985 [1897], S.63, wurde Kaltensundheim bereits 783
n. Chr. urkundlich erwahnt.) Der Ort gehdrte in karolingischer Zeit zum frankischen Gau Tullifeld.
Mit der Aufldsung der Gauverfassung im 11. Jahrhundert fiel das Tullifeld an eine Linie der (spater
geflursteten) Grafen von Henneberg. Kaltensundheim wurde 819 erstmals als Gerichtsort genannt
(vgl. Binder 1982 [1896], S.261). Vermutlich durch Erbschaftsverhaltnisse kam es zur Teilung der
Cent Kaltensundheim, der Ort gehérte anschlieRend zum Amt Lichtenberg, das 1230 an Wirzburg
verkauft wurde und 1231 in fuldaischen Besitz kam. Die Abtei konnte ihre Position, die sie in
anderen Gebieten insgesamt erfolgreich gegen die Henneberger durchsetzte, hier nicht halten.
“Nach wechselvollem Kampf mit Henneberg” ging die Zent Kaltensundheim “durch Versetzung 1366
an Thuringen, 1409 an Mainz, 1423 an Wirzburg und 1435 an Henneberg-Rémhild verloren und
gelangte 1555 an die Ernestiner (seit 1640 Linie Sachsen-Weimar bzw. Seitenlinie S.-Eisenach).”
Wodlfing 1995, S.125; vgl. auch Binder 1982 [1896], S.11ff. Die Geschichte des Tullifelds wird
ausfihrlich beschrieben von Bach 1985 [1897]. Zur Geschichte der Henneberger vgl. Wolfing 1995.
Zur Geschichte Thiringens und des Herzogtums Sachsen-Weimar-Eisenach, das 1806 Grol3-
herzogtum wurde, vgl. die Hinweise in Kapitel IIl.
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Kaltensundheim 1997

1.1. Bevolkerung: Von der "Expansion” zur Abwanderung
am Ende des 19. Jahrhunderts

Wahrend des 30jahrigen Krieges verzeichnete Thiringen “gewaltige” Bevélkerungs-
verluste, die Mdller auf bis zu 66% beziffert: “(...) war Thiringen doch Durchgangs-
land fur alle feindlichen Heere (...)".2 Entsprechend fuihrt auch Trossbach, unter
Hinweis auf die regional “extrem” unterschiedlichen Kriegsschaden, aus: “Am
furchtbarsten heimgesucht waren (...) neben den Ostsee-Anrainerlandern Meck-
lenburg und Pommern die Kernlande des Reiches - Thiringen, Franken, die Pfalz,
die Wetterau und Schwaben.” Das Amt Lichtenberg, zu dem Kaltensundheim
gehorte, verlor in dieser Zeit 80% seiner Bevdlkerung. Gegenluber den 750 zu
Kriegsbeginn im Amt ansassigen Familien hatte sich deren Zahl im Jahr 1649 auf
130 reduziert.° Nachdem es in den ersten Kriegsjahren in der Rhén noch “ruhig”
geblieben war, wurde Kaltensundheim im Herbst 1634, angefiihrt vom kaiserlichen
Oberst Isolani, tberfallen: “Furchterlich tobt der Krieg 1634 in unserem Dorf. Hohe

® Moller 1986, S.83
4 Trossbach 1993, S.1. Vgl. auch die Karte ebd., S.2
®Vgl. Gemeinde Kaltensundheim 1995, S.18
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Unkosten hat die Gemeinde an Eimer Wein und Branntwein fur die saufenden
Rittmeister (...) zu zahlen. Viele Fliichtlinge aus Franken suchen hier Unterkuntft,
darunter auch Kinder. Bei einem Kroateneinfall halt die Kirchenbefestigung langere
Zeit, spater fallt sie und dann wird das Dorf gepliindert. Obwohl ganze Seiten aus
dem Kirchenbuch herausgerissen sind, geben mehrere Eintragungen im Tauf- und
Sterberegister Zeugnis von den Schandtaten der Kroaten (...).”° Auch zahlreiche
umliegende Orte wurden in dieser Zeit Giberfallen und teilweise niedergebrannt.” Im
darauffolgenden Jahr 1635 verzeichnete das kaltensundheimer Kirchenbuch tber
480 Todesfalle. Dabei waren mehr als 360 Menschen an der Pest gestorben.® Zwar
stammten nicht alle, aber doch die Uberwiegende Mehrheit der Verstorbenen aus
Kaltensundheim.

Im Jahr 1667 verzeichnete das Seelenregister dann 606 Einwohner im Dorf.? Die
Zahl der kaltensundheimer Bewohner stieg bis 1833 auf 704.'° Die anschlieRende
Entwicklung istim Kontext allgemeinerer Prozesse und regionaler Differenzierungen
zu lesen, innerhalb derer sich das Eisenacher Oberland und die Vorderrhon
schliel3lich randstandig entwickelten:

Die “Bevolkerungsexplosion™* des 19. Jahrhunderts hatte ihren Schwerpunkt in der
Zeit des Deutschen Bundes. Zwischen 1816 und 1865 wuchs die Bevolkerung um
insgesamt 60%, von knapp 33 Millionen auf mehr als 52 Millionen Menschen. Dabei
gab es in der ersten Halfte dieses Zeitraums ein schnelleres Wachstum als in den
zweiten 25 Jahren.* In Thiringen war zwischen 1816 und 1831 ein Anstieg “(...)

® Marschall/Marschall 0.J., S.8. Vgl. auch Gemeinde Kaltensundheim 1995, S.16
"vgl. ebd.

8 An der Pest starben seit dem Sommer 1634 bis zu elf Menschen an einem Tag. Vgl. auch Mar-
schall/Marschall 0.J., S.8

° 119 Manner, 135 Frauen, 343 Kinder und andere Verwandte im Haushalt sowie neun weitere
Personen (Dienstboten usw.) lebten in insgesamt 169 Familien in 136 Haushaltungen. Vgl. auch
Spiegel 0.J., 0.S. - Die Zahl der kaltensundheimer Einwohner unmittelbar nach Ende des Krieges
ist nicht belegt. Es fehlen auch Zahlen zur konkreten Entwicklung im 18. Jahrhundert. Trossbach
weist darauf hin, daR3 die wahrend des 30jahrigen Krieges entstandenen Bevélkerungsverluste “in
vielen Territorien (...) Uberraschend schnell ausgeglichen (waren). Freilich gab es auch Landstriche,
z.B. im Sudwesten Thiringens, wo die Bevdlkerungszahl erst gegen Ende des 18. Jahrhunderts,
manchmal sogar erst spater wieder den Vorkriegsstand erreichte.” (Trossbach 1993, S.2)

19 vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.53
! Reulecke 1985, S.68

2V/gl. zu den angegebenen Zahlen Nipperdey 1994, S.102. Vgl. auch Reulecke 1985, S.68ff, Riirup
1984, S.22ff
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von 680.000 auf 800.000 Menschen, bis 1846 auf mehr als 900.000"*® zu verzeich-
nen.

In Kaltensundheim stieg die Zahl der Einwohner zwischen 1833 und 1858 um etwa
ein Drittel, von 704 auf 934.* Innerhalb dieses Zeitraums war vor allem bis 1844 ein
starker Zuwachs, um etwa 20% auf 848 Einwohner, zu verzeichnen. Wahrend der
anschlieRenden Krisenjahre stagnierten die Zahlen vorubergehend.” Zwischen
1858 und 1874 stieg die Bevdlkerung dann ebenfalls in deutlich schwacherem
Umfang auf 968 Einwohner.*

Zu Beginn der 1870er Jahre lebten etwa zwei Drittel der Bevolkerung des Grol3-
herzogtums Sachsen-Weimar-Eisenach noch in Landgemeinden.!” Ahnlich verhielt
es sich im ganzen Deutschen Reich, wo in dieser Zeit noch etwa 64% der Men-
schen in Gemeinden unter 2000 Einwohnern lebten.”® Die Verstadterung intensi-
vierte sich in der zweiten Jahrhunderthélfte und beruhte in der Hauptsache auf
Zuwanderung. “Ausgel6st durch die Agrarkrise der 1850er Jahre und begulnstigt
durch die fast ungebrochene konjunkturelle Prosperitat der Industrie bis 1872/73",
erreichte die “rAumliche Mobilitat” eine “neue Dimension”, die sich in “Rekordquo-
ten” der Land-Stadt-Wanderung und des Stadtewachstums niederschlug.* Die Zahl
und Aufnahmekapazitéat der Industriebetriebe war zunachst aber geringer als “das

13 Facius 1978, S.46

1 Fir das Jahr 1858 vgl. Ortschronik 1858, 0.S. Von den 934 Einwohnern waren 470 mannlich, 464
weiblich. Uber 14 Jahre alt waren 658 Personen, 276 waren jinger. Der Ort hatte zu diesem
Zeitpunkt 223 Familien. Die Kaltensundheimer waren ausnahmslos evangelischer Religions-
zugehorigkeit. (Vgl. ebd.)

15 1846: 849, 1849: 879 Einwohner. Vgl. Staatshandbuch 1846 und Marschall/Marschall 0.J., S.53.

8 vgl. Staats-Handbuch 1874. Zwischen 1846 und 1874 wurden die Wohnverhaltnisse in Kalten-
sundheim beengter. Die in diesem Zeitraum um 119 Personen gewachsene Gemeinde blieb auf
nach wie vor 168 Wohnhauser verteilt. (Vgl. Staatshandbuch 1846 und 1874) Zur allgemeinen
Entwicklung der Wohnverhaltnisse auf dem Land fiihrt Nipperdey unter anderem aus: “(...) mit der
Zunahme der landlichen Unterschicht und ihrer Verarmung verscharft sich auch deren Woh-
nungs’elend’; oft leben diese Menschen zusammengedrangt nahe den Tieren in recht primitiven,
dunklen, unhygienischen Ein-Stuben-, Eine-Kammer-Hutten.” (Nipperdey 1994, S.132) Riehl gibt
einige Beispiel fur entsprechende Wohnverhéltnisse im Untersuchungsgebiet. (Vgl. Riehl 1854,
S.199ff). Fur Thiringen vgl. auch Hess 1991, S.142f

7 Bevolkerung des GroRherzogtums nach der Zahlung vom 1. Dezember 1871: insgesamt 286.183,
davon 139.352 Méanner und 146.831 “Weiber”. 98.533 Personen in den Stadten, 187.650 in den
Landgemeinden. Zahl der Haushaltungen insgesamt: 62.324, 22.648 in den Stadten, 39.676 auf
dem Lande. Vgl. Staats-Handbuch 1874, S.294; vgl. auch Hess 1991, S.132

8\Vgl. Nipperdey 1994, S.112, Rurup 1984, S.32f. Ende des 18. Jahrhunderts hatte der Prozentsatz
der auf dem Land lebenden Bevélkerung noch bei durchschnittlich 80% gelegen. Vgl. Wehler 1987,
S.140, Kocka 1990, S.52f. Zu Bevdlkerungsgeschichte und Wanderungen bis Ende des 18.
Jahrhunderts vgl. auch Pfister 1994,

19 Kaschuba 1990, S.19
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gesamte im Rahmen der traditionellen Gewerbestruktur nicht mehr unterzubringen-
de Arbeitskraftepotential. In dieser Situation stellte die Auswanderung nach Uber-
see, vor allem in die USA, ein wichtiges Ventil dar, das den Uberdruck ableitete:
Zwischen 1850 und 1860 wanderten rund 1,1 Millionen Menschen aus Deutschland
aus (...).”® In Thiringen stammten die Auswanderer dieser Zeit vor allem aus dem
Thuringer Wald, dem Eichsfeld und der Vorderrhén.*

Bereits 1846/47 “(bewegte) eine allgemeine, jedoch schwache Auswanderungs-
welle (...) infolge der Erndhrungsschwierigkeiten (...) die kleinstaatliche Bevdlkerung
(...)"* Thuringens. Kaltensundheim verzeichnete insbesondere zwischen Mitte der
1840er und dem Beginn der 1860er Jahre Auswanderungen. Als Ursachenbiindel
sind die in der Ortschronik genannten Mi3ernten, das immer wieder “stockende
Gewerbe” sowie eine auch durch Geburtenliberschul3 gewachsene Einwohnerzahl
des Ortes?, mit der die “Auffillung” des Landes bis zur Grenze des Nahrungs-
spielraums™* erreicht wurde, zu vermuten. “Infolge der schlechten Zeiten”, so die
Ortschronik, wanderten 1846 vier Kaltensundheimer nach Amerika aus. 1850
folgten sechs weitere Einwohner (von denen einer im Jahr darauf zuriickkehrte),
1859 waren es zwei, 1861 dann sogar zehn Kaltensundheimer, die nach Amerika
zogen.”

Die Bevdlkerungsentwicklung nach der Reichsgrindung belegt fir Thiringen eine
regionale Ausdifferenzierung, in der sich die Industriegebiete des Ostens und des
suddstlichen Thiringer Waldes und die “industriearmen Gegenden vor allem des
Thiringer Beckens und der Vorderrhén” deutlich voneinander schieden.? Apolda,
Erfurt, Gera, Greiz und Sonneberg waren die Industriestadte Thiringens, die in den
letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts ein ausgesprochen rasches Bevolke-
rungswachstum verzeichneten.?” Dem standen in den industriearmen und landwirt-
schaftlichen Gegenden stagnierende und auch ricklaufige Bevolkerungszahlen

% Reulecke 1985, S.41. Vgl auch ebd., S.70ff, Nipperdey 1994, S.114, Riirup 1984, S.30f
2 vgl. Hess 1991, S.133.
2 Facius 1978, S.47

31858 z.B. standen den 33 Geburten in Kaltensundheim 17 Todesfalle gegeniiber. Vgl. Ortschronik
1858, o0.S.

% Nipperdey 1994, S.112
% vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.15ff
% Hess 1991, S.135

" |m Landratsamtsbezirk Gera stieg die Einwohnerzahl von 1871 bis 1900 um 144,3%, von 40.721
auf 99.594. Im Kreis Sonneberg nahm sie in diesem Zeitraum um 65,5% zu (1871: 37.225 Ein-
wohner, 1900: 61.650). Vgl. ebd., S.134
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gegenuber. Starke Differenzen wies entsprechend die Bevdlkerungsdichte Thurin-
gens im Jahr 1900 aus. Der Amtsgerichtsbezirk Kaltennordheim, zu dem Kalten-
sundheim gehdrte, lag mit gut 57 Einwohnern pro Quadratkilometer weit unter den
mehr als 121 Menschen, die im Durchschnitt auf einem Quadratkilometer Thirin-
gens lebten. An der Spitze lag der Amtsgerichtsbezirk Gera mit Gber 406 Ein-
wohnern/gkm.?

Kaltensundheim 1936 (Foto: Reinhold Spiegel)

Zwischen 1871 und 1900 stieg die Einwohnerzahl Thiringens um insgesamt
31,3%.%° Die Bevolkerung von Sachsen-Weimar-Eisenach nahm in diesem Zeit-
raum unterdurchschnittlich, um 26,8%, zu.*® Die Zahlen fir das Eisenacher Ober-
land belegen zunachst ebenfalls noch ein Wachstum: 1871 lag die Zahl der orts-
anwesenden Bevolkerung hier bei 35.837. 1880 war sie auf 39.761 gestiegen. Im
Amtsgerichtsbezirk Kaltennordheim, dem Kaltensundheim angehdorte, wuchs die
Bevolkerung in diesem Zeitraum von 8.550 auf 11.993 Personen.*

% \gl. Hess 1991, S.134f
% Die Zahl der Einwohner stieg von 1.465.407 auf 1.923.772. Vgl. Hess 1991, S.132
% Sie stieg von 286.183 auf 362.873. Vgl. ebd.

81 Zu den Zahlen fiir 1871 vgl. Staats-Handbuch 1874, S.294. Die Zahlen fiir 1880 ergeben sich aus
der Aufstellung bei Gau 1989 [1889], S.77
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In Kaltensundheim bestéatigt sich nach 1874 (968 Einwohner) die zuvor fir industrie-
arme Gegenden genannte rucklaufige Bevolkerungsentwicklung.® Im Jahr 1900
hatte der Ort noch 923 Einwohner.*® Dabei sind in der kaltensundheimer Chronik
nach 1861 keine Auswanderungen nach Amerika mehr verzeichnet. Insgesamt
verlor die Auswanderung in Thuringen nach der Reichsgriindung rasch an Bedeu-
tung, wenngleich sie um 1880 und zwischen 1890 und 1893 noch einmal zunahm.
“Eine Rolle spielten dabei zunachst noch Sachsen-Weimar-Eisenach und Sachsen-
Meiningen (...).” Zwischen 1871 und 1900 betrug die “Gesamtzahl der Ubersee-
ischen Auswanderer (...) 35.950. Damit lagen die thiringischen Staaten im Gegen-
satz zu friher betrachtlich unter dem deutschen Durchschnitt.”** Hingegen stieg die
innerdeutsche Wanderung in Thiringen seit 1870 erheblich an. “Sie erfolgte vor
allem aus den Ubervolkerten industriearmen Gebieten Thiringens, die bei weitver-
breitetem Pauperismus schon friiher die Menschen fur die Giberseeische Auswan-
derung gestellt hatten. (...) Ohne ihre Heimat dauernd zu verlassen, suchten viele
Thuringer wie die "Westfalenganger” aus dem Eichsfeld und der Vorderrhon Sai-
sonarbeit in der westdeutschen Industrie.” Ahnlich wurde in einer 1892 erfolgten
Untersuchung im Eisenacher Oberland die teilweise unzureichende Zahl landlicher
Arbeiter “(...) zum Teil (...) darauf zurtick(gefuhrt) (...), dal3 aus einzelnen Gemein-
den Arbeiter vom Frihjahr bis zum Herbst in die westfalischen Kohlenwerke und in
die Backsteinfabriken zu Bochum und Wandsleben gehen”.*® Aus Kaltensundheim
zogen 1895 drei Familien ganz nach Westfalen, “um dort in der Industrie bessere
Lebensmdglichkeiten und Arbeit zu finden”. Angehdrige anderer Familien folgten
ihnen.*’

Das Eisenacher Oberland hatten zuvor bereits knapp 1.500 Personen dauerhaft
verlassen. Die Zahl seiner Bewohner reduzierte sich zwischen 1880 und 1885 auf

%2 Dabei lag der Geburteniiberschuf3 in Thiringen im allgemeinen in den 1870er Jahren am héch-
sten und blieb auch bis zum Jahrhundertende “noch durchaus ginstig”. Vgl. Hess 1991, S.133

% vgl. Staatshandbuch 1900, S.318. Die Zahl der Wohnh&user in Kaltensundheim hatte sich im
Jahr 1900 auf 157 reduziert. Vgl. ebd. - Im 20. Jahrhundert stieg die Zahl der Einwohner Kalten-
sundheims wieder an. 1910: 965 Einwohner, 1919: 1003, 1925: 980, 1945: 1057. Vgl. Mar-
schall/Marschall 0.J., S.53

3 Hess 1991, S.133

% Ebd., S.132f. Zur Bevolkerungsentwicklung in Thiringen zu Beginn des 20. Jahrhunderts vg|.
ebd., S.352ff

% Frankenstein 1892, S.85. In Bezug auf die landlichen Arbeiter stellte Frankenstein weiter fest, dal
ihre “(...) erwachsenen Kinder (...) sich nur selten noch den landwirtschaftlichen Arbeiten widmen.
Die Knaben erlernen ein Handwerk oder treten zur Industrie Giber, die Madchen verdingen sich fast
ausnahmslos als Dienstboten in die Stadte oder fernere Gegenden. Um dem Mangel an Arbeitern
abzuhelfen, beziehen grof3ere Giter weibliche Arbeitskrafte fur die Zeit von Anfang April bis Ende
Oktober oder Mitte November aus Oberschlesien oder Posen.” (Ebd.)

37 Marschall/Marschall 0.J., S.15ff
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38.264. Aus dem Amtsgerichtsbezirk Kaltennordheim waren im gleichen Zeitraum
423 Bewohner abgewandert, die ortsanwesende Bevdlkerung lag 1885 noch bei
11.570 Personen.®

1.2. Landwirtschaft: Kleinbduerliche Strukturen

Es gab unter den direkten kaltensundheimer Vorfahren von Richard Schmidt eine
Linie, die Uber Land verfugte, und eine besitzarme Familie, die keine entsprechen-
den Existenzma@glichkeiten beanspruchen konnte. Im Dorf blieb der Ackerbau
wichtig, dennoch wurde zunehmend das Gewerbe relevant. Die besondere Bedeu-
tung der Gewerbetéatigkeit fir die Bewohner Kaltensundheims und seiner Umge-
bung erschlie3t sich im Blick auf Landwirtschaft und Besitzverhéltnisse in der
Region.*

Allgemein entwickelten sich die Bauern in der Zusammensetzung der landlichen
Bevolkerung bis zum Ende des 18. Jahrhunderts zunehmend zu einer Minderheit.
“Das dominierende demographische Phanomen auch des 18. Jahrhunderts war
eben diese rasante zunehmende Vermehrung der unterbduerlichen Schichten.
Durch die folgenschweren sozio6konomischen und politischen Konsequenzen
wurde das standische Sozialgefiige auf dem Lande unwiderruflich in Frage
gestellt.”® Die Zunahme der landlichen Unterschichten wurde einerseits durch
verstarktes Bevolkerungswachstum, andererseits auch durch stark zersplitterte
Bauernwirtschaften infolge freier Erbteilung (Realteilung) verursacht.**

% Gau 1989 [1889], S.77. Gau fiihrte in seiner 1883, schwerpunktmaRig in den Amtsgerichts-
bezirken Lengsfeld und Kaltennordheim, durchgefiihrten Untersuchung, auch gemeindepolitische
Grinde fur die “Abnahme der Bevolkerung oder die geringe Zunahme derselben” an: “(...) in Folge
der reichsgesetzlichen Bestimmungen Uber das Heimathwesen, die Freiziigigkeit und den Unter-
stitzungswohnsitz, (sind) die Gemeinden angstlich bestrebt (...), die Niederlassung von Fremden in
denlandlichen Ortschaften zu erschweren, um mdglichst zu verhiiten, daR nichtbegtterte Personen,
Handwerker oder Arbeiter, den Unterstitzungswohnsitz in dem gn. Orte erlangen und eventl. friher
oder spater der Gemeinde zur Last fallen kénnten.” (Gau 1883, S.58).

39 Der Abschnitt gibt AufschluRR tiber einige grundlegenden Verhéltnisse in der Region, geht dann
aber starker auf die Entwicklungen in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts ein. Die verfligbaren
Quellen geben vergleichsweise wenig Aufschlul3 tber die konkrete Situation der bauerlichen
Wirtschaft in der Region wahrend der ersten Jahrzehnte des Jahrhunderts. Entsprechende Hin-
weise flr Kaltensundheim, die vor allem Ernteausfalle und Preisentwicklungen fur landwirtschaftli-
che Produkte betreffen, sind in Abschnitt 2.1.1.1. in diesem Kapitel aufgenommen. Auf die Entwick-
lungen in der Landwirtschaft Thiringens seit der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts geht Hess (1991,
S.123ff und S.342) ausfuhrlicher ein. Zu Entwicklungen in der deutschen Landwirtschaft und bei den
Bauern wahrend der frihen Neuzeit vgl. die Arbeiten von Trossbach (1993) und Achilles (1991).

4 Wehler 1987, S.170
41 vgl. Sieder 1987, S.75. Vgl auch von Hippel 1995, S.67f, Jacobeit/Jacobeit 1988, S.51ff
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Die im Eisenacher Oberland, wie im ubrigen Thiringen, vorherrschende Real-
teilung*? schlug sich auch in Kaltensundheim in einer riicklaufigen Zahl der Bauern
nieder. Dem Seelenregister des Ortes ist zu entnehmen, daf’ sich 1667 noch 62
Familien, damit etwa die Halfte der 136 Haushalte, allein von der Landwirtschaft
ernahrten.”® Diese Zahl reduzierte sich bis Mitte des 19. Jahrhunderts fast um die
Halfte. 1858 gab es nur noch 34 Bauern im Dorf. Die von der Landwirtschaft Leben-
den wurden auf insgesamt 151 der 934 Bewohner des Ortes beziffert.** Zu den von
der Landwirtschaft Lebenden liessen sich indirekt zumindest zu einem Teil auch die
100 Tagelohner und Handarbeiter rechnen, die zu diesem Zeitpunkt der kaltensund-
heimer Gemeinde angehdrten. Unter ihnen waren 27 Kinder unter 14 Jahren und
fast doppelt soviel Frauen (49) wie Manner (24).*”

Die Unterscheidung zwischen den Erwerbskategorien hatte mit der Zeit an Trenn-
scharfe verloren und war haufig eher eine Frage der Gewichtung; dies insofern, als
auf der einen Seite die Mehrheit der unterbauerlichen, von Handwerk, Gewerbe und
anderen Einkommensquellen lebenden 223 Familien, die 1858 ortsansassig waren,
zusatzlich ein Stuck Subsistenzwirtschaft im eigenen Garten und auf Kleinstbesitz
betrieb. Die Zahl der zur kaltensundheimer Flur geh6renden Grundstticke betrug zu
diesem Zeitpunkt 9.823, die insgesamt 269 Besitzern gehorten. Der Ort hatte
auBerdem 172 Viehbesitzer.”® - Auf der anderen Seite lbten die Bauern haufig
zuséatzlich eine gewerbliche oder handwerkliche Tatigkeit aus.*” Dies bot sich
einerseits an in den Monaten, in denen nur wenig landwirtschaftliche Arbeit anfiel.
Dal3 die Bauern andererseits auf einen entsprechenden Nebenerwerb auch ange-
wiesen waren, lag sowohl in der verhaltnismafig geringen landwirtschaftlichen
Ertragsfahigkeit (“Ungunst von Boden und Klima”) als auch in den vorherrschenden
Besitzverhaltnissen begrundet. Bereits im 18. Jahrhundert dominierten mittlerer und

42 \Vgl. Résler 1996, 0.S.; vgl. auch Greiner 1937, S.25

“vgl. auch Marschall/Marschall 0.J., S.10. Die Zahl der Haushalte, die allein vom Ackerbau lebten,
lag vermutlich etwas héher als 62. Das Seelenregister fihrt einige Haushalte an, in denen nur Altere
wohnten, die von ihren Kindern versorgt wurden.

4 Die Zahl der von der Landwirtschaft Lebenden setzte sich folgendermafen zusammen: 34
Bauern mit 2 Gehilfen und 7 Dienstboten sowie insgesamt 108 dazugehdrige Familienmitglieder.
Vgl. Ortschronik 1858, 0.S.

5 vgl. ebd.

46 vgl. ebd. Der Zahl der Grundstiicke ist auch zu entnehmen, daB in Kaltensundheim bis 1858
keine Flurbereinigung durchgefuhrt worden war.

47 Gau (1883) bezeichnete die Landwirtschaft zwar als “Haupterwerbsquelle” der Bevolkerung im
Eisenacher Oberland, fligte aber sogleich hinzu, daR “fiir sich sowohl als auch in Verbindung mit
einem gréReren oder kleineren Landwirtschaftsbetrieb (...) im Bezirk seit jeher Hausindustrie
betrieben (wird)". (S.78)
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kleinerer Grundbesitz in der Region. Fur die Rhon fuhrt Wehler an, daf3 75% ihrer
Bewohner in den 1780er Jahren Kleinbauern und Kleinstellenbesitzer waren.*

Grundlegende Veradnderungen in dieser Struktur klein- und mittelb&uerlicher Ver-
haltnisse gab es wahrend des 19. Jahrhunderts, auch durch die Agrarreform,
nicht.*® Insgesamt gab es in Thiringen “(...) in den landwirtschaftlichen Besitz-
verhaltnissen (...) natirlich betrachtliche Unterschiede. Kleinbauerliche Besitz-
verhaltnisse herrschten am Rande des Thiringer Waldes und des Frankenwaldes,
in der Vorderrhon und auf dem Eichsfeld vor. Gro3bauern traten vor allem im
Altenburger Land auf, wahrend der Grol3grundbesitz (...) hauptséachlich im Thiringer
Becken vertreten war.”® Im Eisenacher Oberland bildeten auch zu Beginn der
1880er Jahre die Besitzungen mit einer Gro3e von bis zu einem Acker (= 0,28,5 ha
= 28,5 a) bzw. Uber 5-20 Acker (142,49 a bis 569,94 a) die Mehrheit.”* “lIm Gefolge”
der Parzellierung, die, “wie Uberhaupt in Unterfranken, so auch in der Rhon eine
sehr starke” war, wurden “manche Unzutraglichkeiten fir die bauerliche Wirth-
schaft” beklagt.”* Die durch das Erbgesetz begiinstigte Realteilung geriet als ein
Hindernis “rationeller Bewirthschaftung” zwar zunehmend in die Kritik. Praktisch
blieb jedoch, trotz bestimmter Auflagen, zunachst auch weiterhin “die gleichméaRige
Vertheilung der Grundstiicke unter sammtliche (sic!) Kinder” erhalten.>?

“8'vgl. Wehler 1987, S.171

49 Gau faRte noch 1883 zusammen: “Was die Vertheilung des Grundeigenthums insbesondere in
den Bezirken Lengsfeld und Kaltennordheim anbelangt, so herrscht in der Hauptsache der mittlere
und kleinere Grundbesitz vor”. (Gau 1883, S.26) Dal} die mittelbduerliche Struktur insgesamtin den
Uberwiegenden Gebieten Thiringens erhalten blieb, hdngt damit zusammen, daf3 die Ablésung der
Reallasten in allen thiringischen Staaten durch Geldzahlungen oder in Form einer Geldrente, auf
keinen Fall aber durch die Abtretung von Land erfolgte. Vgl. Résler 1996, 0.S. und Hess 1991,
S.124

¥ Hess 1991, S.124. Vgl. allg. auch Jacobeit/Jacobeit 1987, S.47

*1 vgl. Gau 1883, S.27. Der Bedarf an Tagelohnern war entsprechend dieser Besitzverteilung im
Eisenacher Oberland “nicht sehr bedeutend”. (Ebd., S.25) Zur Bewirtschaftung der Gberwiegend
kleinen Besitzungen fuhrt Gau aus: “(...) die kleineren Besitzer, Handwerker, Industrielle und
Tagelohner, welche kein Anspannvieh halten kénnen, lassen sich die erforderliche Bestellung ihres
geringen Grundbesitzes und das Einbringen der Ernten durch die grof3eren Bauern besorgen,
entweder gegen Bezahlung in Geld oder fur anderweitige Gegenleistung”. (Ebd., S.35)

2 Thiingen-RoRbach 1883, S.174

%3 Die Teilung einzelner Grundstiicke war zunéachst nur soweit gesetzlich beschrankt, dal Feld-
grundstiicke nicht kleiner als % Acker (14 a 25 gm), Holzgrundstiicke gar nicht geteilt werden
durften. (Vgl. Gau 1883, S.53) In zusammengelegten Fluren war dann, mit Ausnahme der Anlegung
von Gemise- und Kartoffelland, “(...) jedoch die Theilung der neuen Plane regelméafig nur dann
gestattet, wenn jeder Theil eines Artlandplanes mindestens die Grdf3e von 30 a, eine Breite von 10
m und die namliche wirthschaftliche Zuganglichkeit behélt, welche der ganze Plan besal3, wahrend
jeder Theil eines Wiesenplanes mindestens die Grolie von 15 a behalten und wirthschaftlich
zuganglich bleiben muR3”. (Ebd., S.54). Zu Beginn der 1880er Jahre wurde innerhalb des Eisenacher
Oberlandes vom Prinzip der Realteilung nur in den Orten Dermbach, Glattbach, Ober- und Unter-
alba abgewichen. Hier Gibernahm nur eines der Kinder den “véaterlichen Besitz”, die Geschwister
wurden ausbezahlt. (Ebd.) Thiingen-RolRbach (1883) zufolge war dies hingegen zum genannten
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Gleichwohl brachte das 19. Jahrhundert auch fiir die Bauern und die Landbevdlke-
rung des Eisenacher Oberlandes insgesamt zahlreiche Veranderungen und Heraus-
forderungen. Die Bauernbefreiung als ein Symbol der Ablésung feudaler Verhalt-
nisse gehorte zu den groBen Reformen des 19. Jahrhunderts®, die im Zeichen
eines sich wandelnden Selbstverstandnis auf den Gedanken burgerlicher Freiheit
und rechtlicher Gleichheit aufbauten und in vielerei Hinsicht die liberale Wirtschafts-
theorie von Adam Smith zum Vorbild hatten. Im Kontext erwartbarer Leistungs- und
Produktionssteigerung und einer rationelleren Landwirtschaft wurde die Freiheit des
Individuums und das freie Eigentum an Grund und Boden ein sinnvolles und not-
wendiges Ziel.> Thiringen gehorte zum Bereich mitteldeutscher Grundherrschatft,
fur die es seit dem Ende des Mittelalters “keine personliche Unfreiheit der Bauern
im Sinne der Leibherrschaft” gab.*® Entsprechende Aufhebungsgesetze wie z.B. in
Bayern oder PreuBen waren hier nicht mehr notig.>” Auch verfugten die thiringi-
schen Bauern schon wahrend der frihen Neuzeit “(...) Uberwiegend uber relativ
gute Besitzrechte (...)", weil “(...) die Mehrzahl der Bauerngtiter (...) zu Zinsrecht
vergeben (war) (...)".°® Dies kann zwar “(...) a priori (nicht) als Beweis fir eine gute
soziale Stellung gelten (...)".>* Immerhin aber “(unterlag) der bauerliche Produktions-
prozel3 (...) im Untersuchungsgebiet kaum der Reglementierung durch den Grund-
herrn. So lange eine “ordnungsgemaRe” Zahlung des Zinses sowie die Ableistung

Zeitpunkt bereits “der am haufigsten vorkommende Fall beim Erbgang (...)". (S.176) Zu Beginn der
1890er Jahre berichtet dann Frankenstein: “Im allgemeinen sollen Parzellierungen in Erbféllen
heute nicht haufig sein (...)". (Frankenstein 1892, S.84)

¥ Die Agrarverfassung der deutschen Staaten griindete sich zu Beginn des 19. Jahrhunderts mit
dem geteilten Eigentum an Grund und Boden noch auf das grundherrschaftliche Prinzip des
mittelalterlichen Feudalstaats. “Der Grundherr besal’ das Obereigentum und der abhéangige Bauer
das Nutzeigentum, an das Abgaben und Dienstleistungen (Reallasten) an den Grundherrn gebun-
den waren.” Rosler 1996, 0.S. Zur allgemeinen Situation der Bauern im feudalen System vgl.
Achilles 1991, S.28ff, Jacobeit/Jacobeit 1988, S.42ff, S.97ff, fir das Ende des 18. Jahrhunderts
auch Wehler 1987, S.159ff. Einen Uberlick iber Entwicklungen der bauerlichen Gesellschaft nach
Ende des 30jahrigen Krieges gibt Trossbach (1993).

% Vgl. Nipperdey 1994, S.31ff, der auch die Bauernbefreiung als “wesentlich an den Ideen des
wirtschaftlichen Liberalismus orientiert” begreift. (Ebd., S.48) Nipperdey konzentriert sich vor allem
auf die Entwicklung in Preul3en, das, abgesehen von den linksrheinischen Gebieten, “bei der
Auflésung der feudalen Agrarordnung in Deutschland eine Vorreiterfunktion” einnahm. (Ebd.) Vgl.
auch Rirup 1984, S.33ff

6 Rosler 1996, 0.S. Zum Uberblick iber grundherrschaftliche Bereiche in Deutschland und regiona-
le Differenzierungen in der Agrarverfassung vgl. Trossbach 1993, S.12ff

5 vgl. Rosler 1996, 0.S., vgl. auch Facius 1978, S.9, S.41 und B. Schildt 1996, S.141

%8 B, Schildt 1996, S.136. Vgl. auch Achilles 1991, S.30. “Die thiiringischen Bauern besafRen ihre
Guter entweder als Zins- oder als Erbzinsguter, wobei erstere Form volles Eigenum, letztere
hingegen lediglich erbliches Nutzungsrecht beeinhaltete.” (Ebd.) Im ,frankischen Rechtskreis”, zu
dem Kaltensundheim gehorte, “scheint das bauerliche Verfigungsrecht nicht durchgangig von einer
herrschaftlichen Genehmigung abhangig gewesen zu sein (...)". (B. Schildt 1996, S.136)

% Ebd.
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des Frondienstes erfolgte, war der Grundherr am diesbezlglichen Geschehen im
Dorf wenig interessiert.”

In den thiringischen Staaten unternahm 1821 zuerst Sachsen-Weimar-Eisenach
gesetzliche Schritte zur Ablésung der Reallasten, die sich zunachst nur auf die
Hand- und Spannfronen bezogen.®* Gesetze zur Ablésung von Abgaben und
Lehngeldern traten im GroRherzogtum dann erst 1848 und abschlieRend 1869 in
Kraft, wobei die Zahlungen der Bauern, die fur ihre vollstandige Unabhangigkeit
“erhebliches Ablosekapital” aufbringen muften, teilweise bis ins 20. Jahrhundert
reichten.®?

Dal3 sich Bauernbefreiung und mit der Agrarreform verbundene Modernisierungen
und Umstellungen nur langfristig durchsetzten, hatte verschiedene Ursachen. Wie
die grundlegenden Strukturverdnderungen insgesamt Reformen “von oben” waren,
wurde auch in Thiringen die Bauernbefreiung vor allem von burgerlich-liberalen
Kraften getragen und weniger von den Bauern selbst. “(...) aus Mittel- und West-
deutschland gibt es Beispiele von Bauern, die die Befreiung, die ihnen auch herr-
schaftliche Leistungen entzog, ablehnten; eine Modernisierung - das war nicht
Sache der Bauern.”? Dies hatte sicher auch einen Grund im Beharrungsvermégen

60 B. Schildt 1996, S.141. Schildt fahrt fort: Fur die Bauern eroffneten sich daraus Moglichkeiten,
uber die einfache Reproduktion hinaus Uberschiisse zu erwirtschaften. Die Statik des feudalen
Rechts, in Sonderheit das starre Abgaben- und Frondienstsystem, erwies sich tendenziell als
“vorteilhaft” fur die Bauernschaft und damit natirlich nachteilig fir die Grundherren. Aus dieser
Interessenkonstellation erwuchs ein latentes Konfliktpotential. Bei den daraus resultierenden und
zumeistin juristischer Form ausgetragenen Auseinandersetzungen ging die Initiative verstandlicher-
weise Uberwiegend von der Grundherrschaft aus, wéahrend sich die Bauern wohliberlegt auf ihr
“gutes altes Recht” beriefen und das nicht selten mit Erfolg. Bezeichnend fir eine solche Situation
sind die Begleitumstande bei der Einrichtung einer herrschaftlichen Schéferei in Kaltensundheim.
Die Gemeinde bekréaftigte zunachst ihren ausschlieRlichen Anspruch auf wunne und weyd, wasser
und wegk, als weyht die Marck ist, um anschliel3end, der B i t t e! des herrschaftlichen Vogts
nachkommend, die Einrichtung besagter Schaferei zu gestatten, mit der MaRgabe, dal3 daraus den
Nachbarn kein Schaden entstehen dirfte. Ob und inwieweit diese Entscheidung durch herrschaftli-
chen Druck beeinfluRt oder sogar erzwungen worden ist, geht aus den Quellen begreiflicherweise
nicht hervor.” (B. Schildt 1996, S.141f) Die zitierte kaltensundheimer Quelle entstammt einer
Weisung aus dem Jahr 1468. Eine Abschrift dieses Weistums findet sich in Abschnitt 2.1.1.3. in
diesem Kapitel.

®1 Entsprechende Dienstleistungen waren zuvor auch im Rahmen gerichts- und landesherrlicher
Lasten zu erbringen, die sich “auch auf die nichtbauerliche landliche Bevdélkerung, wie Hausler,
Einlieger (Tagelohner) und Dorfhandwerker” erstreckten. Vgl. Rdsler 1996, o0.S.

62 vgl. Facius 1978, S.41. Die Ablosung war nur moglich mithilfe von Kreditanstalten, die die
Regierungen aller thiiringischen Staaten griindeten und den “verpflichteten Bauern das erforderli-
che Abldsekapital bei niedrigem Zinssatz und langjéhrigen Tilgungsraten zur Verfugung” stellten.
(Vgl. Résler 1996, 0.S., auch Hess 1991, S.123 und S.343) Trotz der Belastungen bewirkten die
Agrarreformen im Vergleich mit anderen sozialen Gruppen allgemein doch erhfhte Einnahmen bei
der bauerlichen Bevolkerung. Vgl. Lenger 1988, S.45

% Nipperdey 1994, S.43
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tradierter Praktiken und Vorstellungen der Bauern und der Landbevdlkerung.
Umstellungen bedeuteten eine Herausforderung fur den Habitus. Dal3 die Separa-
tion in einzelnen Gebieten wie auch im Grof3herzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach
trotz entsprechender gesetzlicher Regelungen “behufs Beseitigung” der “wirth-
schaftlichen Unzutraglichkeiten und des thats&achlich vorhandenen Flurzwangs™
nur langsam Fortschritte machte, ist ein Indiz dieser Z&hlebigkeit von Strukturen.
Fur das Eisenacher Oberland stellte Gau 1883 fest, dal3 “die Zusammenlegung der
Grundstucke erstin neuerer Zeit grofRere Fortschritte gemacht (hat), da erst jetzt die
Vortheile derartiger Flurregulirungen (sic!) von den bauerlichen Interessenten mehr
und mehr anerkannt und gewirdigt werden”.®® In Kaltensundheim war die Zu-
sammenlegung der Flur zu diesem Zeitpunkt bereits erfolgt.®® Insgesamt stand in
Thiringen bei den bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts erfolgten Zusammenlegun-
gen “am weitesten (...) noch die weimarische Rhon zuriick. Sachsen-Weimar-
Eisenach Ubertrug deshalb diese Aufgaben 1908 nach dem friheren Vorbild
Sachsen-Meiningens und der beiden Schwarzburg an PreuBBen (...)".°" Die Erfolge
der Separation wurden in Thiaringen langfristig zwar als durch “neue Erbteilungen
gefahrdet” eingeschatzt.®® Zusammen mit der Aufhebung des Flurzwangs und einer
“verbesserten Dreifelderwirtschaft” fihrte sie dennoch zu gesteigerter landwirt-
schaftlicher Produktion.®

% Gau 1883, S.30. Zum Beleg der extremen Zersplitterung des Grund und Bodens fiihrt Gau u.a. fir
den Amtsgerichtsbezirk Kaltensundheim folgende Zahlen an: In Bezug auf die Gesamtflache kamen
6,60 Grundstiicksparzellen auf 1 ha, in Bezug auf die eigentlichen Nutzflachen (Hofraithen, Garten,
Artland und Wiesen) waren es 13,78 Parzellen pro ha. (Vgl. ebd., S.29)

%5 Gau 1883, S.30. 1889 war in 16 der insgesamt 26 Gemeinden im Amtsgerichtsbezirk Kalten-
nordheim die Grundstiickszusammenlegung erfolgt bzw. “im Gange”. (Vgl. Gau 1989 [1889], S.77)

% Die zahl der Grundstiicke wurde dabei von 9823 auf 1055 reduziert. Die GréRe der einzelnen
Planstiicke lag Uberwiegend unter 1 ha (825 Plane unter 1 ha; 153 = 1-2; 52 = 2-3; 15= 3-4; 1=4-5;
1=56;1=6-7;1=7-8,1=12-13; 1 =16-17; 1 = 20-21; 1 = 32-33; 1 = 58-59; 1 = 68-69). (Vgl.
Gau 1883, S.32f)

" Hess 1991, S.343
% Ebd.

9 Vgl. Résler 1996, 0.S., ausfiihrlicher zur landwirtschaftlichen Entwicklung in Thiiringen vgl. Hess
1991, S.124ff
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Erntearbeit in Kaltensundheim 1936 (Foto: Reinhold Spiegel)

Es wére einseitig, die im Untersuchungsgebiet vergleichsweise spat einsetzenden
Modernisierungen allein dem Habitus der Bevélkerung zuzuschreiben. Gewisse
Widerstande erklaren sich erst in der Beziehung zu einem weiteren Handlungsfeld.
Dazu gehorte unter anderem die schon vor Einsetzen der Bauernbefreiung relativ
freie Stellung der thiringischen Bauern. Facius merkt an, dal3 im Bereich der
mitteldeutschen Grundherrschaft aus diesem Grund die Ablésung der Reallasten
noch 1830 “nirgends (...) vordringlich” war: “Schon die frihen weimarischen Abl6-
sungsgesetze Uber Gesindezwangsdienste, Hut- und Triftverhaltnisse sowie Hand-
und Spannfronen von 1821 waren (...) auf Freiwilligkeit gestellt und wiesen in
langen Jahren nur geringe Ergebnisse auf.””® Wahrend der Agrarreformen waren
die Handlungsspielrdume dann auch durch bescheidene 6konomische Ressourcen
begrenzt. So fuhrte Gau unter Hinweis auf die “notorische( ) Mittellosigkeit vieler
Gemeinden unter anderem “finanzielle Griinde fur verzdgerte Zusammenlegungen
der Flur im Eisenacher Oberland an.” Und schlieRlich sahen sich die rhoner Bauern
seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts auch einer Politik ausgesetzt, die auf
ihre Bedurfnisse, Gewohnheiten und Méglichkeiten haufig nicht hinreichend Ruck-
sicht nahm. Klassifikationen, die den Rhénern zunehmend Ruckstandigkeit be-
scheinigten, sind nicht losgelést von dieser Beziehung zu verstehen.”

® Facius 1978, S.41

" Gau 1883, S.28. Die “immerhin nicht unbedeutenden Kosten” des Verfahrens lagen in der Region
bei durchschnittlich gut 29 Mk. pro ha. (Ebd., S.30f)

2vgl. dazu Abschnitt 1.4. in diesem Kapitel
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Angewiesen auf die Nutzung der im gemeinschaftlichen Eigentum der Dorfgemein-
de liegenden Weiden, Waldflachen und Gewasser, blieb die Agrarreform auch fur
die nichtbauerliche Bevdlkerung nicht ohne Folgen. Die im Sinne zunehmender
wirtschaftlicher Eigenverantwortung erlassenen Verordnungen zur Gemeinheits-
teilung, Uber die nur die an der Gemeinheit berechtigten Mitglieder entschieden,
bedeuteten fir Landarme und Landlose, die “(...) keine Mitglieder der Dorfgemeinde
im Sinne der mittelalterlichen Agrarverfassung waren”’?, eine weitere, unmittelbare
Gefahrdung ihrer Existenz. Die inzwischen enorm gewachsene unterbauerliche
Bevdlkerung war wegen des seit langem bestehenden Mangels an ausreichenden
Erwerbsmaglichkeiten ohnehin von teilweise drastischer Armut betroffen.” Mit der
Teilung der Gemeinheit wurden ihr dann unter anderem noch die Grundlagen der
Viehhaltung entzogen.” Gerhard weist darauf hin, daf vor allem die Frauen, deren
Arbeit die Herstellung aller wichtigen Guter bis hin zum Sammeln der “Heizmittel”
ausmachte, vom Entzug der gemeinsamen Nutzungsrechte betroffen und in ihren
Maoglichkeiten, in gewohnter Weise zum Lebensunterhalt beizutragen, einge-
schrankt wurden.”® Insgesamt rechnet Riirup die nichtbauerlichen Dorfbewohner zu
den “eindeutigen Verlierern” der Reform.””

Einige Auskinfte iber Umfang und Nutzung der Allmende in Kaltensundheim gibt
die Kirchenchronik: “Die Gemeinde hat eine sehr grofRe Hut, von welcher einige
Stucke zu Kartoffel oder Grasbau benutzt und an die Ortsnachbarn verpachtet
werden. Fast der ganze Grasberg ist Gemeindegut, und es hat beinahe jeder ein
sogenanntes Graslo3 zum Kartoffelbau gegen eine Erbpacht inne. Auch Pfarrer und
Lehrer haben solche Graslose, ohne jedoch etwas daflir zu entrichten. Die ausge-

3 Rosler 1996, 0.S. Zur thiiringischen Dorfverfassung in der frilhen Neuzeit vgl. B. Schildt 1996,
S.81ff sowie Abschnitt 2.1.1.3. in diesem Kapitel

" Vgl. Conze 1970, S.123, Riirup 1984, S.161
s Vgl. Rosler 1996, 0.S.
®vgl. Gerhard 1978, S.24

" Rurup 1984, S.45. B. Schildt (1996) weist auf bereits wahrend der frilhen Neuzeit bestehende
Beschrankungen in den thiringischen Dorfgemeinden hin: “Viehhaltende Hausgenossen hatten
nicht Giberall Anteil an der Gemeindehut.” Auf eigenen Grund verwiesen, “(...) war ihnen natirlich die
Viehhaltung nur in sehr begrenztem Umfang méglich - aus der Sicht der Nachbarn ein durchaus
gewollter Effekt”. (Ebd., S.158) Andererseits wurde das Recht zur Viehhaltung auf Almendeflachen
“wohl nirgends” vollkommen auf die “eigentlichen Nachbarn” beschrénkt. “Das (...) Drangen der
landarmen und landlosen plebejischen Schichten auf Teilhabe an der Gemeindehut findet im
Grundsatz in den Dorfordnungen seine Bestatigung.” (Ebd., S.165f) Das “Krauten” auf Gemeinde-
landereien, das “(...) in offenbar nicht unbetrachtlichem Umfang der Futterbeschaffung (diente)”, war
teilweise so begrenzt, daf? es einer bestimmten Anzahl von Personen “je Haus” vorbehalten blieb.
“Die Anzahl der zugelassenen Personen konnte aus nachbarrechtlichen Erwagungen heraus
abgestuft sein, wie z.B. in Untergreislau, wo Ackerbau und Viehhaltung betreibende Nachbarn drei,
viehhaltende Einwohner zwei und die, welche beides nicht hatten, eine Person lber zehn Jahre
zum Krauten schicken durften.” (Ebd., S.158f)

66



dehnte Hut macht auch eine ausgedehnte Schéaferei mdglich; und es sind bisher
600-700 Schafe gehalten worden; doch mehr fremde, von denen eine nicht kleine
Summe Hutgeld in die Gemeindekasse fliel3t. Die Gemeinde hat auch eine schéne
Waldung, am Leichelberg, Oppberg, Altmarksberge, das sogenannte Fichtig, und
es konnte noch mehr angepflanzt werden (...).” Dieser Eintrag ging der Flurzu-
sammlegung und der Gemeinheitsteilung in Kaltensundheim voraus, deren kon-
krete Konsequenzen und Regelungen fir die Landarmen und Landlosen des Ortes
nicht belegt sind.

Einigen Aufschluf} Gber die Entwicklungen im Eisenacher Oberland gibt der 1883
von Gau verfal3te Bericht: Zu diesem Zeitpunkt waren vielfach Holzgrundstiicke in
gemeinsamem Besitz, wahrend es “sogenannte Gemeinheiten” in den Amtsge-
richtsbezirken Kaltennordheim und Lengsfeld “fast gar nicht” gab.”® Die Bediirfnisse
der “geringen Leute”” fanden im Rahmen der Flurzusammenlegung folgende
Berucksichtigung: “In solchen Ortschaften, in welchen viel kleine Leute ohne, oder
mit nur wenig Besitz, aul3er vielleicht Haus und Garten, ansassig sind, die jedoch
durch Mittreiben einer Ziege oder wohl auch einer Kuh unter die gemeinsame
Heerde, durch Grasholen von den vielen durch die Zusammenlegung in Wegfall
kommenden Rainen und Randern, Stoppelharken u.s.w. in der Lage waren, etwas
Nutzvieh auch wohl Giber Winter halten zu kénnen, ist vielfach, insbesondere da, wo
keine Gemeindehutflachen vorhanden sind, von den sammtlichen (sic!) bei der
Zusammenlegung betheiligten Grundstticksbesitzern, ohne jedoch eine formliche
Verpflichtung hierzu anzuerkennen, so viel Areal abgetreten worden, als néthig war,
um fur jeden dieser kleinen Leute eine kleine Landabfindung, gewissermalien als
Entschadigung fur das in Wegfall kommende angebliche Recht des Grasens,
Mithitens, Aehrenlesens u.s.w. ausweisen zu konnen. Dieses Areal wird zweck-
mafig nicht jenen kleinen Leuten, sondern der politischen Gemeinde in das Eigen-
thum, jedoch mit der Beschrankung tUberwiesen, dasselbe solchen unbemittelten
Einwohnern des Ortes zur Benutzung zu Uberlassen.”®

Zu diesen “neuen gemeinschaftlichen Anlagen” trugen die Grundstiicksbesitzer bei
der Flurzusammenlegung mit jeweils 4-6% ihrer Flachen bei.?* Zwischen “dem

8 Gau 1883, S.34. Gemeinheiten “sollen jedoch im benachbarten Geisaer Amt des Eisenacher
Oberlandes vorkommen und dort die Quelle fortwéhrender Streitigkeiten in den betreffenden
Gemeinden bilden”. (Ebd.) Vgl. allgemein fiir die Rhén ahnlich Thiingen-Rol3bach (1883): “Mit
Ausnahme von Gemeindewald sind wohl kaum noch “Gemeinheiten” zu verzeichnen, héchstens
noch Gemeindeweide, aber auch diese in keiner nennenswerthen Ausdehnung (...)". (S.174)

" Gau 1883, S.34
8 Ebd., S.31, 34
8 vgl. ebd., S.31
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Fiscus und den Gemeinden” waren zu diesem Zeitpunkt auch die “an und auf den
Hohen der Rhonberge gelegenen Hutflachen” geteilt, “welche friher fast aus-
schlie3lich dem GroRRherzogl. Fiscus gehdrten, auf welchen jedoch den Gemeinden
das Hutrecht zustand (...). Die an das Eigentum der politischen Gemeinde Uberge-
gangenen Hut- und Leedenflachen, welche (...) sich (...) selten zum Ackerbau
eignen, bilden eine besondere Stutze fur die kleinen Bauern und Tagel6hner nur
insoweit, als dieselben den viehhaltenden Ortseinwohnern als Ziegen-, Schaf- und
Rindviehhuten eingerdumt, bezw. an die Viehhalter verpachtet werden, so dal3 es
auf diese Weise mdglich ist, dal3 kleinere Leute, oft ohne eigenen Grundbesitz, im
Stande sind, sich Ziegen, Schafe oder sogar eine Kuh zu halten und auf den
Berghuten zu ernahren.”®

DalR den Landarmen und Landlosen noch Nutzungsflachen und damit Moglich-
keiten, ihren Lebensunterhalt selbstandig zu bestreiten, zur Verfiigung blieben, lag
sicher auch im Interesse der Gemeinden. Auf moégliche Einschrankungen fur die
nichtb&auerlichen Dorfbewohner ist damit verwiesen, dafd sie die Flachen nicht in
jedem Fall nur “eingeraumt” bekamen, sondern sie auch pachten muf3ten. Dies galt
teilweise auch fir das zum Ackerbau geeignete Gemeindeland, das “verpachtet
oder hier und da den Ortsburgern zur Benutzung Uberlassen” wurde. “Im Uebrigen
sind die Gemeinden bemiht, soweit es ihre finanziellen Krafte ihnen gestatten, die
ausgedehnten Leeden- und Hutflachen (...) der Holzcultur zu Giberweisen.”® Mit
dieser Perspektive waren fir die Zukunft eher nachteilige Entwicklungen fur die
Besitzarmen zu erwarten.

Gau, der die Ergebnisse der Flurzusammenlegung fur die nichtb&auerlichen Gruppen
positiv bewertete, stellte ebenfalls “(...) guinstige Ruckwirkungen auf den kleinen
Besitzer” im Eisenacher Oberland fest, die sich in reicheren Ernten, “erhohtem
FleiR” und “groRere(r) Sorgfalt” der Grundstiicksbesitzer auRerten.®* Entsprechende
Erfolge und auch einige technische Fortschritte &nderten allerdings nichts daran,
daR er die bauerlichen Betriebe der Region fiir weiterhin riickstandig hielt® SchlieR-

8 Ebd., S.34f

8 Ebd., S.35. Zu Aufforstungsmafnahmen in der Rhon vgl. Hohmann 1992, S.41ff. Vgl. auch
Abschnitt 1.4. in diesem Kapitel

8 Gau 1883, S.33f

8 Vgl. auch Thiingen-RoRbach (1883), der “die technischen Fortschritte der bauerlichen Wirth-
schaft” fur “nicht sehr erheblich” hielt. (S.178) Wahrend Gau (1883, S.51) fir die Gebiete, in denen
die Flurzusammenlegung nicht erfolgt war, vor allem die "mentale Rickstandigkeit” der Bauern
betonte, fihrte Thiingen-RofRRbach (1883) als Ursache die wirtschaftlichen Probleme an: “(...) daden
Bauern die Mittel zu Meliorationen abgehen und sie sich in der Mehrzahl bescheiden mussen, ihre
Existenz zu fristen”. (S.178)
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lich sah Gau die Bauern des Oberlandes insgesamt in einer doch eher problemati-
schen als guinstigen Lage. Dies war zum Teil dadurch verursacht, daf3 bei einerseits
ungunstigen Anbaubedingungen und andererseits auch unrentabel bewirtschafteten
Flachen “die Ertrage der Landwirthschaft an verkauflichen Producten nicht sehr
bedeutend (...)”® waren. Sie beruhten in der Hauptsache auf der Viehzucht und
Viehmast sowie auf dem Verkauf von Jungvieh und Viehprodukten.®” In der Land-
wirtschaft der Rhén nahm die Viehzucht eine “hervorragende Stelle” ein, deren
Ausdehnung sich auch deshalb bot, weil sich der ungtinstige Boden “wegen des
Kalkgehalts fast Uberall noch zum Anbau von Futterpflanzen und Kleearten” eigne-
te.® Hingegen waren die Ertrage aus dem Getreideanbau eher gering. Nur von den
groBeren Bauern wurde etwas Weizen, Roggen und Gerste verkauft. Der Hafer
wurde verflttert, und “ebenso werden die erbauten Kartoffeln, Kohl, Riben als
Hauptnahrungsmittel der Bewohner in einem gré3eren Umfang nicht zum Verkauf
gebracht.”®

Seit den 1870er Jahren trugen auch “(...) die in Folge der Goldwahrung eingetrete-
ne Geldvertheuerung”, die einen “chronischen Geldmangel” verursachte, sowie “die
auslandische Concurrenz in allen landwirthschaftlichen Erzeugnissen” zur ungin-
stigen Lage der Bauern bei. Die Entwicklung schlug sich unter anderem in sinken-
den Preisen fur Grundstticke und fir landwirtschaftliche Erzeugnisse nieder, “von
denen nur die Viehpreise und zwar nur die fir Rindvieh zur Zeit eine Ausnahme
machen.”® Zur Gefahrdung der landwirtschaftlichen Verhéltnisse im Eisenacher

8 Ebd., S.50f
8 vgl. ebd.

8 Epd., S.24. Vgl. auch Gau 1989 [1889], S.78. In der Tierhaltung und Zucht Giberwog in der Region
im 19. Jahrhundert vor allem Rindvieh, mit dem mangels Pferden hauptséchlich auch die Bespan-
nung erfolgte. (Vgl. Gau 1883, S.52, Thiingen-RolRbach 1883, S.178) In Kaltensundheim gab es
1858 z.B. 13 Pferde, aber 357 Stuck Rindvieh. (Vgl. Ortschronik 1858, 0.S.) Mdller (1986, S.72)
verweist allerdings darauf, daf3 “um Kaltensundheim” zunéchst Pferdezucht vorherrschend gewesen
sei.

8 Gau 1883, S.52. Gau schlug vor, den unrentablen Anbau von Getreide, das die auslandische
Konkurrenz billiger produziere, einzuschranken. In der Erzeugung von “Zucker und Spiritus” sah er
aufgrund der guten Ertrage im Kartoffel- und Ribenanbau hingegen eine Chance zur Verbesserung
der wirtschaftlichen Verhaltnisse, beklagte aber zugleich den ganzlichen Mangel an Spiritus- und
Zuckerfabriken im Oberland. (Vgl. ebd., S.52) Zum Werdegang der zu diesem Zeitpunkt in Angriff
genommenen Zuckerfabrik in Dermbach stellte Frankenstein 1892 fest: “die Fabrik ist nach kurzem
Bestande (...) wieder eingegangen.” (S.84) - Den Vorschlagen Gaus entsprachen die allgemeinen
Entwicklungen in Thirringen, wo nach 1860 die Gesamtanbauflache bei abnehmender Brachflache
stetig zugenommen hatte. Dabei war der Flachenanteil fir den Getreideanbau gesunken, wahrend
der Anbau von Kartoffeln, Zuckerriiben und Futterpflanzen gestiegen war. Vgl. Résler 1996, 0.S.,
Hess 1991, S.124ff

% Thiilngen-RoRbach 1883, S.174. “Die Grundstiicks- und Pachtpreise waren in den sechziger und
Anfangs der siebziger Jahre in Folge reichlich vorhandener Geldumlaufsmittel (Entdeckung der
Goldfelder Australiens und Californiens in den sechziger und Einzug der Milliarden der Kriegsent-
schadigung zu Anfang der siebziger Jahre) wesentlich gestiegen, um seit etwa 1873 rapide zu
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Oberland trug dann auch die , “insbesondere mit Ricksicht auf den geringen Werth
der Grundstiicke (...) bedeutende (...)” Verschuldung der Bauern bei.®* “An der
allgemeinen Verschuldung wirkt ferner auch mit, da3 bei Grundstticksverkaufen
oftmals ganz unbemittelte Leute und Kleingrundbesitzer Grundstiicke gegen Zah-
lung eines Kaufpreises auf mehrjahrige Fristen erstehen, welche Zahlungsfristen sie
vielfach nicht einzuhalten im Stande sind und alsdann dem als Glaubiger auf-
tretenden, im Besitz der Fristengelder befindlichen “Geldmann” Alles (sic!) ver-
schreiben missen, um das Grundstick wenigstens einige Jahre behalten zu kon-
nen; auch durch leichtsinnig abgeschlossene Viehhandel ibernehmen die Bauern
oftmals Verpflichtungen, die ihre Kréfte Gberschreiten und zur Verschuldung ihres
Besitzes fihren missen.” Kritisch ist hier einzuwenden, daR die Kleinbauern, und
das gilt noch starker fir die Besitzarmen, auf Anleihen angewiesen waren, die sie
von der Kirche, dem Kreditgeber fur groRere Bauern, kaum erwarten konnten.%
Bauerliche Darlehnskassen waren einerseits noch kaum vorhanden, ihre vergleichs-
weise gunstigen Kredite wurden von den Bauern andererseits auch “aus falscher
Scham” haufig nicht beansprucht.®

Die thuringer Kleinbauern blieben auf eine zusatzliche gewerbliche Tatigkeit ange-
wiesen.® lhre Lage hing entsprechend auch von den Entwicklungen der Hausindu-

fallen.” (Ebd., S.177)

> Gau 1883, S.44. “Der Preis und der Werth des Grundbesitzes” waren zu diesem Zeitpunkt “in
einer Weise gesunken, daf3 die in letzterer Zeit bei Zwangsversteigerungen und Pfandbestellungen
erzielten Preise und ermittelten Werthe oft nicht der Halfte desjenigen Werthes gleichkommen,
welcher im Jahre 1877 erzielt, bezw. ermittelt wurde.” (Ebd., S.39) Ursache der Verschuldung war
“(...) insbesondere die Eintragung von Restkaufgeldern oder Erbportionen (...) da, bei der im
Allgemeinen bestehenden Armuth des Eisenacher Oberlandes in den Fallen von Erbtheilungen und
Gutsiibernahmen unter Geschwistern, die Kaufsumme selten baar (sic!) bezahlt wird, mithin auch
in der Regel mit dem Besitzwechsel die Verschuldung sich steigert, wahrend die Aufnahme von
Schulden zur Ausfuhrung von productiven Meliorationen, Bauten u. fast gar nicht vorkommt.” (Ebd.,
S.44) Vgl. auch Thiingen-RolRRbach 1883, S.174f

92 Gau 1883, S.44. Vgl. auch Thiingen-RoRbach 1883, S.175f, ausfiihrlich zum “Wucher auf dem
Land” vgl. Franz 1989 [1887]

9 Zur Kritik am “Wucher” vgl. Mooser 1984

% \Vgl. Gau 1833, S.41ff (Sparkassen und Verschuldung der Bevolkerung) und S.44ff (Wucher und
Kreditwesen). Bauerliche Darlehnskassen nach dem Raiffeisen’schen System (beschrankte und
lokal abgegrenzte Ausdehnung) waren im Amtsgerichtsbezirk Kaltensundheim wie im Eisenacher
Oberland insgesamt “noch fast gar nicht eingeftihrt.” Ausnahmen bildeten Frankenheim und Birx, in
denen sich das System auch bereits bewahrte. (Ebd., S.48f) Vgl. auch Thingen-RoRbach 1883,
S.175. Bis 1888 waren entsprechende Darlehnskassen auch in einigen anderen Orten der Region
gegrundet. (Vgl. Gau 1989 [1889], S.114) Zu den Einrichtungen zur “Hebung der wirtschaftlichen
Verhaltnisse” gehoérten dann auch zunehmend Viehversicherungsvereine. (Vgl. ebd., gegenteilig
Frankenstein 1892, S.92). In Kaltensundheim wurde ein Viehversicherungsverein im Jahr 1898
gegrindet. Vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.19

% Vgl. Hess 1991, S.343. Gau (1883) nennt im Zusammenhang mit den Bauern folgende Nebenge-
werbe: “Die Fabrikation von Korkstopen, die Gurt- und Plischweberei, Peitschenflechten, die
Schuhmacherei, Birstenfabrikation und Holzschnitzerei (Pfeifenképfe) (...)". (S.50, vgl. auch Gau
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strie und anderer Erwerbszweige in ihrer Region ab. Zu Beginn der 1880er Jahre
verzeichnete Gau den “Mangel einer besonderen Hausindustrie” und einen Ruick-
gang in einzelnen Industriezweigen, u.a. bei den Korkschneidern und der Her-
stellung von Pfeifenkopfen.®® Andererseits aber gaben “(...) Holz- und Waldarbeit,
Holzfuhren und die Ausbeutung der in so reichem Mal3e vorhandenen Basalt-
steinlager einen auskdmmlichen Verdienst, insbesondere fur die Zeit, in welcher die
landwirthschaftlichen Arbeiten ruhen”.®” Positiv wirkte sich hier auch der Ausbau des
Schienenverkehrs in der Region aus. Seit 1880 war Kaltennordheim vom nérdlichen
Bad Salzungen aus durch eine “schmalspurige Sekundarbahn” zu erreichen.®® Dies
erleichtete z.B. den Absatz von Basaltsteinen in entferntere Gegenden.* Gleich-
wohl traf Bauern und "Hausindustrielle” auch in der zweiten Halfte des 19. Jahr-
hunderts noch der “(...) Fluch der Rhén, dal3 sich alles hier nur nesterweis findet,

Industrie und Ackerbau so gut wie das Eisenerz”.*®

Wenn Gau die Lage der Bauern in der Region zu Beginn der 1880er Jahre ins-
gesamt noch fur “ausreichend” hielt, dann geschah dies unter den Voraussetzungen
nebenerwerblicher Beschaftigung und der “vorhandenen auf3erordentlichen Genug-
samkeit”.’* Die wirtschaftlichen Verhéltnisse der kleinen Bauern beurteilte er “im
allgemeinen” als “keine glinstigen”.!®? “Die geringen Ernten der letzten Jahre, die
gesteigerten Staats- und Gemeindesteuern, welche in vielen Gemeinden durch
Schul- und Wegebauten u. eine sehr bedeutende Hohe erreicht haben, der Ruck-
gang des Reinertrags des landwirthschaftlichen Gewerbes uberhaupt, hat eine
Ansammlung von Capital in den Handen bauerlicher Besitzer unmdglich gemacht,
ja es muld sogar angenommen werden, dal} sich vielfach die kleinen Bauern von 15
bis 30 Acker in einer schlechteren finanziellen Lage befinden, als ein gut bezahlter

1989 [1898])

% vgl. ebd. Zur konkreten Entwicklung der Gewerbe im 19. Jahrhundert vgl. die nachfolgenden
Abschnitte unter 1.3.

 Gau 1883, S.51. Thiingen-RoRbach (1883) hingegen, der den Verdienst aus Nebengewerben “in
normalen Zeiten” ebenfalls fur “auskdmmlich” hielt, urteilte zu diesem Zeitpunkt anders: “In Folge
der allgemeinen Krise und Nothlage, insonderheit des Geldmangels, ist er zur Zeit sehr beschrankt
und nicht ausreichend”. (S.178)

% Zum Ausbau des Eisenbahnnetzes in Thiringen vgl. vor allem Bergmann 1997, S.36ff. Vgl. auch
Hess 1991, S.114ff und S.333ff

% Gau verwies hier auf das bei Zella gelegene “Rhon-Basalt-Geschéft”, das im Sommer 50-70 und
im Winter 100 Personen beschéftigte. Vgl. Gau 1883, S.51

190 Riehl 1854, S.204. Vgl. hier Kapitel III.

191 Gau 1883, S.58. Thiingen-RoRbach (1883) hingegen sah die Verschuldung “(...) heutigen Tages
geradezu durch Anlehen zur Befriedigung der Lebsucht, zu der die gewohnlichen Mittel nicht mehr
ausreichen (...)” mit veranlal3t. (S.175)

102 Gau 1883, S.41
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Tagelohner oder Fabrikarbeiter.”% Im drohenden Abstieg der Bauern und in sozia-
len Umschichtungen sah der Gutsbesitzer Thiingen-RoRRbach eine Konsequenz
liberaler Wirtschaftspolitik: “(...) der Grundbesitz ist mehr und mehr zur "Waare’
degradiert, der in Folge freiwilligen oder Zwangsverkaufs in andere Hande Uber-
geht, womit das Ideal der Manchesterméanner, die "Mobilisirung” (sic!) des Grund-
besitzes erreicht ist. Damit wird aber der Bauernstand mobilisirt (sic!), d.h. er wird
Tagelohner oder landliches Proletariat, oder kehrt dem Vaterlande (...) den Ricken

(...).

1.3. Gewerbe als unverzichtbare Haupt- und Nebenerwerbsquelle:
Entwicklungsphasen und Umstellungen bis Ende des 19. Jahrhunderts

Parallel zur allgemeinen Bevolkerungsentwicklung auf dem Land, der rasch steigen-
den Zahl von Landarmen und Landlosen, wuchs seit dem 18. Jahrhundert auch das
Landhandwerk. Um ihren Lebensunterhalt bestreiten zu kénnen, waren die Dorf-
handwerker haufig vielseitig orientiert, teilweise gleichzeitig in mehreren Gewerben
tatig. Auch der landwirtschaftliche Nebenerwerb war, wie in Kaltensundheim, fur
viele von ihnen bedeutsam. “Wenn auch nicht ausschliel3lich”, rekrutierten sich die
Landhandwerker in Deutschland tberwiegend aus der Landarmut und vermehrten
auf jeden Fall “den nichtbauerlichen Bevélkerungsanteil in den Dorfern”.*** Sigrid
und Wolfgang Jacobeit zufolge machten die “landlosen Schichten (...) um 1800

bereits 25 Prozent der gesamten landlichen Bevolkerung Deutschlands aus (...)".**°

Zu diesem Zeitpunkt “(...) konnte (...) auch das flache Land die Nachfrage nach den
meisten gewerblichen Gitern selbst befriedigen”.’*” Fir den Marktflecken Kalten-
sundheim galt dies bereits langer. Seine ortsansassigen Handwerker deckten
bereits im 17. Jahrhundert den alltaglichen Bedarf vielfaltig ab.'*® Dabei war die Zahl

193 Epd., S.44. Vgl. auch Thiingen-RoRbach 1883, S.173
194 Ebd., S.177

195 Jacobeit/Jacobeit 1988, S.56. Vgl. auch Lenger 1988, S.20, Kaufhold 1978, S.53, Schultz 1984,
S.28, 60f, Reininghaus 1990, S.70. Fur Thiringen vgl. auch Mihlfriedel 1994, 0.S.

106 Jacobeit/Jacobeit 1988, S.53

197 wehler 1987, S.91. Vgl. auch Lenger 1988, S.18ff. Zum Verhéltnis von Stadt- und Landhandwerk
auch Kaufhold 1978. S.50ff, Schultz 1984, S.39ff

198 1667 waren in Kaltensundheim folgende Berufe vertreten: 3 Gerber (zuerst 1628 genannt), 1
Harfen- und Geigenbauer, 3 Miller, 1 Wirt, 3 Metzger, 2 Branntweinbrenner, 2 Zimmerleute, 2
Schmiede, 1 Schreiner (zuerstin den 1620er Jahren genannt), 1 Flickschuster, 3 Schéfer (Kuhbhirt,
Schweinehirt, Gansehirt), 7 Leineweber, 1 Handschuhmacher (zuerst 1635), 2 Backer (seit 1629 als
eigenstandiger Beruf - “gemeiner Back”), 1 Buttner und Bierbrauer, 2 Schneider, 2 Wagner, 2
Schuhmacher (zuerst in den 1620er Jahren genannt), 1 Papiermuller, 1 “gemeiner Bader”, 1 Glaser
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der Haushalte, in denen im Jahr 1667 ein Handwerk betrieben wurde, zusammen
nur etwa halb so hoch wie die der “reinen” Ackerbauern.'® Laut Seelenregister
bestritten 23 der insgesamt 136 Haushalte ihren Lebensunterhalt allein oder zu-
mindest in der Hauptsache mit einem Handwerk. Weitere elf Haushalte ernahrten
sich vom Handwerk in Verbindung mit dem Ackerbau.

Bis 1800 stieg der Anteil der Gesamtbevélkerung, die vom Handwerk lebte, in
Deutschland auf etwa 17%.*° “Die genauere berufliche Aufgliederung ergibt fur die
Zeit um 1800, dal in allen Gebieten tUbereinstimmend rd. 2/3 der Handwerker fur
den “dreifachen Grundbedarf” an Kleidung, Nahrung und Wohnen arbeiteten.
Uberall war ihre Zahl im Bekleidungs-, Textil- und Lederhandwerk mit mehr als 50%
der Gesamtzahl am grof3ten. In diesem Gewerbebereich sollen rd. 340000 Men-
schen hauptberuflich beschéaftigt gewesen sein (d.h. 1,5% der Bevdlkerung, 3,3%
aller Erwerbstéatigen), von ihnen wiederum 315000 als Weber.”'*! Sie waren mehr-
heitlich Leineweber.'*?

(zuerst 1624). Bereits 1634 war im Kirchenbuch ein Maurer genannt. - 1667 waren aufl3erdem
angegeben 1 Landknecht, 1 Dorfknecht, 4 Tagel6hner, 4 Handarbeiter und 5 Arme. (Vgl. auch
Marschall/Marschall 0.J., S.7ff)

199 1667 gab es 62 Haushalte, die allein von der Landwirtschaft lebten. (Vgl. vorangegangenen
Abschnitt 1.2.)

110 vgl. Wehler 1987, S.90. Nach den Schatzungen gilt als sicher, daR das Handwerk um 1800 mit
mehr als einer Million Beschaftigter in Deutschland noch an erster Stelle rangierte, vor dem Verlags-
wesen (eine Million) und den Manufakturen (100.000). Ungesicherter scheint die konkrete Zahl der
Handwerker, die von Kaufhold (1978) auf ungefahr 1,23 Millionen geschatzt wurde (ebd., S.37),
wahrend sich ihre Summe auf anderer Grundlage auf etwa 1,7 Millionen errechnen lait. vVgl.
Pierenkemper 1994, S.10; Kaufhold diskutiert ebenfalls die Probleme bei der Analyse des Gesamt-
umfangs des deutschen Handwerks.

111 Wehler 1987, S.91. Vgl. auch Nipperdey 1994, S.186. Einen Uberblick tiber “Umfang und
Strukturen des Gewerbes” um 1800 gibt Reininghaus 1990, S.6ff

12 «auf die Herstellung von Leinen entfielen 55%, auf Wolle 20%, auf Baumwolle 10% dieser

Arbeitskrafte.” (Wehler 1987, S.91) - Zur frihen Verbreitung der von jeher bedeutsamen Leinewe-
berei fuhrt Stromer (1978) aus: “Leinen wurde im ganzen germanischen Siedlungsraum nahezu
Uberall als bauerliches und ackerburgerlich-kleinstadtisches Haus- und Nebengewerbe versponnen
und gewoben. Flachs, auch Hanf, wurde fast im gesamten nordalpinen Europa als landwirtschatftli-
che Nebenkultur angebaut, nicht nur der Fasern wegen als Gewerbepflanze, sondern auch zur
Gewinnung von Leinol und Olkuchen als fett- und eiweiRRreiche Nahrung. Nur vier Leinen-Reviere
hoben sich auf der Landkarte des Mittelalters und der Frihen Neuzeit deutlich ab und konnten bis
in die Gegenwart eine Uberdurchschnittliche Bedeutung im Textilsektor behaupten: Westfalen mit
den Schwerpunkten Minster und Bielefeld, die Bodenseelandschaft mit Konstanz und St. Gallen,
das Vogtland mit Chemnitz, Plauen und Hof und die Lausitz-Niederschlesien mit Bautzen und Zittau
(...).” (Ebd., S.8) Die Leinetlicher des Bodenseeraums wurden schon um 1200 “(...) auf den damali-
gen Weltmarkten ein Begriff (...).” (Ebd.) Vgl. zur Verbreitung des Textilgewerbes entsprechend
auch von Hippel 1995, S.26. Einen Uberblick tUber “Europaische Gewerbelandschaften” geben
schlie3lich Ebeling/Mager 1997, S.29ff
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Dem Handwerk, das in der Folgezeit noch zunahm'*®, stand Anfang des 19. Jahr-

hunderts das expandierende Verlagswesen kaum nach. Um 1800 arbeitete bereits
fast die Halfte der im Gewerbe Téatigen in Deutschland im kapitalistischen Verlags-
system.'** Seit dem 13. Jahrhundert fir einzelne Stadte und dem 14. Jahrhundert
fur das Land belegt'™®, hatte sich diese Wirtschaftsweise schon im 16. und 17.
Jahrhundert stark ausgeweitet und grol3ere gewerbliche Ansiedlungen in landlichen
Regionen befordert, die fur tiberregionale und internationale Markte produzierten.**®
Insbesondere im Bereich der Weberei, deren Beschaftigenzahl bis 1846/47 auf
520.000 im Hauptberuf und 50.000 im Nebenberuf stieg'!’, weitete sich das Ver-
lagssystem in der 1. Halfte des 19. Jahrhunderts aus. Obwohl zunehmend Baum-
wolle verarbeitet wurde''®, konnte zunachst auch die Herstellung von Leinen, die
“(...) um 1800 den wichtigsten gewerblichen Produktionszweig in Deutschland
uberhaupt (bildete) (...)", gesteigert werden.'* Dabei sanken allerdings die Lohne
der Leineweber. Die Leinenindustrie blieb hand- und landliches Hausgewerbe, sie
wurde kaum mechanisiert.® Die Mechanisierung im Textilbereich erfolgte zunachst
in der Spinnerei, zuerst in der Baumwollspinnerei, wo “seit der Mitte der 1780er

113 yvgl. Wehler 1987, S.91ff, Pierenkemper 1994, S.9off
114 v/gl. ebd., S.15
115 v/gl. Reinighaus 1990, S.5

116 Reininghaus datiert “(...) die Herausbildung von Landschaften mit einer hohen gewerblichen
Dichte” schon auf “das 15./16. Jahrhundert”. (Ebd., S.8) Vor allem in der Weberei kam es zu einer
Ausweitung verlagsmaRiger Produktion auf dem Land. “Das stadtisch-ziinftige Weberhandwerk war
mit seinen begrenzten Arbeitskraften und (...) einer ziinftigen Beschrankung der Zahl der Webstiihle
je Meister der schon im 16. und 17. Jahrhundert steigenden Nachfrage immer weniger nach-
gekommen. Stadtische Webermeister begannen als kleine Verleger und Zwischenhandler in
Erscheinung zu treten.” (Sieder 1987, S.74.) Auf dem Land gewann der Verleger die Kleinbauern
und vor allem die auf einen Nebenerwerb angewiesenen landarmen und landlosen Bewohner als
Arbeitskrafte. (Vgl. Wehler 1987, S.95) - Die in Heimarbeit und unter Einbeziehung der Frauen und
Kinder stattfindende Produktion wurde im 19. Jahrhundert unter anderem mit dem Begriff der
Hausindustrie (z.B. vom Verein fur Sozialpolitik) gefaf3t. In jingerer Zeit, seit den 1970er Jahren,
steht fUr die Diskussion dieser vor dem industriellen Kapitalismus ausgepragten Betriebsformen der
Begriff der Protoindustrie. Zu ihr trug zunachst vor allem die, dann auch kritisch reflektierte, Arbeit
von Kriedte/ Medick /Schlumbohm (1978) bei. Einen Uberblick iiber die Entwicklung der Diskussion
nach 1870, uber Verbindungen und Unterschiede in der Auseinandersetzung des 19. und des 20.
Jahrhunderts sowie Uber die Kritik an der frithen Arbeit von Kriedte/Medick/Schlumbohm gibt unter
anderem Reininghaus 1990, S.75ff. Zum aktuellen Stand der Diskussion vgl. auch Ebeling/Mager
1997, S.9off

17 vgl. Nipperdey 1994, S.186

118 Kiesewetter (1988) belegt die “(...) rapide Entwicklung der Baumwollindustrie in Deutschland
nach der Zollvereinsgrindung” an der Baumwolleinfuhr. (Vgl. ebd., S.484ff)

19 pierenkemper 1994, S.16
120 vgl. ebd., vgl. auch Nipperdey 1994, S.186. Zur Bedeutung der Leineweberei auf dem Land vgl.
auch Schultz 1984, S.38
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Jahre mechanische Spinnereibetriebe entstanden”.*** Langsamer verlief der ProzeR
in der Wollspinnerei. Hier war 1850 etwa die Halfte der Produktion mechanisiert. In
der Woll-Weberei herrschte bis dahin noch der Hand- und Hausbetrieb vor. In der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts nahmen Produktion und Beschéftigtenzahl in
der heimgewerblichen Weberei dann insgesamt erheblich ab. Dabei verschwand,
bei zunehmender Mechanisierung in der Textilproduktion, die Hausindustrie nicht.
Das Verlagssystem hielt sich auch in der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts.*??

In Thiringen war in der Zeit um 1830 “am weitesten (...) das Textilgewerbe ver-
breitet, mit Woll-, Baumwoll- und Leinen-Spinnereien und Webereien. Die Tuch-
macherei herrschte vor, doch stand ihr die Produktion von Woll- und Baumwoll-
waren und -strimpfen kaum nach.”?® Bereits 1809 wurde in Eisenach “eine mit
Maschinen arbeitende Kammgarnspinnerei” gegriindet, die, so Huschke, “im Laufe
der Jahre zum bedeutendsten Textilunternehmen der Wartburgstadt aufstieg und
die Entwicklung der alten Residenz zur Industriestadt einleitete”.*** In Gera wurde
dann 1811 eine Baumwollspinnerei in Betrieb genommen. Der Osten zeichnete sich
bereits in den 1820er Jahren als kiinftiger Schwerpunkt der Textilindustrie in Thirin-
gen ab.'® Dafur erforderliche Strukturen waren dort langfristig gewachsen.'?® Im

2L wehler 1987, S.91f. In diesem Bereich “(wuchs) die Zahl der Spindeln (...) - tiber alle Krisen -
schnell, vor allem in den 30er Jahren (des 19. Jahrhunderts, A. L.-V.) wurde der Betrieb vom
Handspinnen auf Wasser-, und dann vor allem Dampfantrieb umgestellt.” (Nipperdey 1994, S.186)

122 \/gl. Pierenkemper 1994, S.16ff

123 «7um Handwerk, Gewerbe, Handel und Verkehr rechneten um 1830 nach der Berufszugehdorig-
keit insgesamt etwa 40%.” Facius 1978, S.15

124 Huschke 1962, S.of

125 In Greiz und Gliicksbrunn bei Schweina wurden Textilfabriken 1824, in P6Rneck 1825, in Gera
1832, in Greiz 1836, in Zeulenroda 1837 gegriindet. (Vgl. Huschke 1962, S.9, Facius 1978, S.16;
vgl. zu den Standorten P63neck und Gliicksbrunn auch Briuckner 1851, S.422ff) Ebenfalls bedeut-
sam war die Textilherstellung, vor allem auch die Baumwollindustrie, in den weiter dstlich an-
grenzenden Gebieten Sachsens. “Sehr friih lagen die Hauptgebiete der sdchsischen Baumwoll-
gewerbe in Chemnitz und Umgegend und im Vogtland und um die Stadt Plauen (...).” (Kiesewetter
1988, S.441) Neben der Baumwollweberei (vgl. ebd., S.472ff) war auch die Baumwollspinnerei, die
in Chemnitz bereits 1799 aufgenommen wurde, bedeutsam. Von daher, so Kiesewetter, “(...) (teilt)
sich Sachsen mit Ulm und Augsburg die Ehre (...), die Wiege der deutschen Baumwollspinnerei
beheimatet zu haben.” (Ebd., S.441) Die “mittelsachsisch-vogtlandisch-ostthiiringische Wollindu-
strie”, die Zunkel als ein Gebiet untersucht, hatte 1846 “(...) zusammen mit den ubrigen thuringi-
schen Staaten die filhrende Stellung in derim Zollverein (gegenuber Streichgarnprodukten, A. L.-V.)
noch weit geringer entwickelten Kammgarnspinnerei und -weberei. (...)” (Zunkel 1986, S.266)
Adelmann verweist allerdings darauf, da Thiringen allein letztlich ohne “(...) nennenswerte
Spinnerei (...)” blieb. (Adelmann 1986, S.306)

126 vgl. dazu auch die Hinweise bei Kaufhold 1986, S.135. “In Ostthiiringen ist die Wollweberei seit
alten Zeiten heimisch und durch niederlandische Auswanderer (besonders durch Nicolaus de Smit,
der 1595 in Gera einwanderte und die dortige Tuchmacherei begriindete) friih stark gefordert
worden.” (Greiner 1937, S.34, vgl. auch Kaufhold 1986, S.135) Vgl. ahnlich auch Wahler, dem-
zufolge “(...) sich seit 1572 Niederlander (...)" in Gera ansiedelten und dort “(...) die Geraer Woll-
manufaktur zur Blite brachten”. (Wahler 1940, S.92)
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westlich gelegenen Eisenacher Oberland hingegen gab es in der, ebenfalls “seit
alters her”*? betriebenen, Weberei keine Mechanisierung. Hier war zu Beginn des
19. Jahrhunderts “(...) und bis um die Halfte desselben (...) insbesondere die
Leinwand-, Zeug-, Drillich- und Barchentweberei sowie die Anfertigung von Bett-
zeug, baumwollenen Waren und billigen Hosenstoffen tiblich”.*?® In der Folgezeit
ging die “Handweberei in Baumwolle und Leinen sehr wesentlich” zuriick.'® Den-
noch rangierte die Weberei in einigen Gemeinden, darunter in Kaltensundheim,
auch gegen Ende der 1880er Jahre noch weit vorn. Ausschlaggebend daftur war die
in den 1850er Jahren neu eingefuhrte Plischweberei, die in den folgenden Jahr-
zehnten noch weitestgehend aul3erhalb der Konkurrenz mechanisierter Betriebe
produzierte.

In Kaltensundheim lebten mit 631 Personen im Jahr 1858 gut zwei Drittel der 934
Einwohner des Ortes vom Gewerbe. Unter ihnen waren 132 Meister oder Selb-
standige, die insgesamt 24 Gehilfen bzw. Lehrlinge beschaftigten.** Fir die mei-
sten von ihnen stand die Weberei im Mittelpunkt ihrer Erwerbstatigkeit. Wenngleich
die Zahlen keinen Aufschlul Gber die Verteilung nach Berufen geben, konnte das
Dorf seinen Bewohnern doch zu diesem Zeitpunkt aul3er der Weberei keine Ansied-
lungen mit einem nennenswerten Beschéaftigungsumfang bieten. Schon zuvor
schwankten mit den Entwicklungen in der Textilproduktion und der Markte die
Lebensverhaltnisse zahlreicher Kaltensundheimer. Dies betraf auch die Herkunfts-
familie von Richard Schmidt. Fir die Gemeinde lassen sich grob drei Phasen
unterscheiden, in denen sich unterschiedliche Spezialisierungen ihrer Bedeutung
nach abldsten: zunachst wurde die Leineweberei betrieben, deren Umfang in der
zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts zunahm. Seit der zweiten Halfte des 18.
Jahrhunderts trat an die Stelle der Leineweberei zunehmend die Barchentweberei.
Barchent bezeichnet ein “Mischgewebe aus Leinen und Baumwolle™®, genauer
gesagt ein Produkt, dal3 “aus Leinen in der Kette und Baumwolle als Schu3materi-
al™* gebildet wird. In Kaltensundheim wurde die Barchentweberei in der zweiten

127 Gau 1989 [1889], S.79
128 Epq,
129 Epyq,

1% Hinzu kamen 1 Dienstbote sowie insgesamt 474 dazugehorige Familienmitglieder. (Vgl. Ort-
schronik 1858, 0.S.) - Neben den bereits in Abschnitt 1.2. in diesem Kapitel genannten 151 von der
Landwirtschaft Lebenden und den 100 Tagel6hnern waren 14 Personen ohne bestimmten Nah-
rungszweig und die Ubrigen 22 Einwohner Kaltensundheims dem Handel zuzurechnen: 5 Selb-
sténdige mit 2 Dienstboten und insgesamt 15 dazugehorige Familienmitglieder. (Vgl. Ortschronik
1858, 0.S.)

131 Pjes 1997, S.179
132 Knopf 1997

76



Halfte des 19. Jahrhunderts durch die Plischweberei “ersetzt’. Insgesamt galt dann
fur “(...) die grol3e Masse der Weber (...)” im Eisenacher Oberland, dal3 sie “(...) die
Plischweberei gegen Lohn (...)” betrieb.**?

1.3.1. Die Leineweberei

Anders als in der kaltensundheimer Chronik, die den Beginn der erwerbsmaliig
betriebenen Leineweberei im Ort auf das Jahr 1625 datiert,** angegeben, wurde im
Sterbebuch der Gemeinde bereits eher, im Jahr 1605, ein Leineweber genannt.
1667 erndhrten sich sieben Familien im Dorf, teilweise in Verbindung mit Ackerbau,
von der Leinenherstellung.

Uber die Entwicklungen der Folgezeit geben die hier verfiigbaren Quellen keinen
Aufschluf3. Das gilt sowonhl fir die Leine- als zunachst auch fur die Barchentwebe-
rei. Allerdings laR3t sich mittels der Kirchenbticher ein Eindruck von der Bedeutung
der Weberei fur Kaltensundheim gewinnen. Die Zahlen der im Heiratsregister
notierten EheschlieRungen, bei denen fir den Brautigam als Erwerb die Weberei
angegeben ist, sind zwar nur Notbehelf und begrenzt aussagefahig. Sie sagen unter
anderem nichts uber die exakte Zahl der Weber im Dorf zu einem bestimmten
Zeitpunkt.®*> Immerhin aber zeigen sie Entwicklungstendenzen, nach denen fiir die
Leineweberei zu vermuten ist, daf’ sie nach 1667 einerseits umfangreicher wur-
de'®®, andererseits aber doch, auch im Verhaltnis zur Barchentweberei und schon
vor deren Aufkommen, nur begrenzt blieb:

Zwischen 1666 und 1747 wurden in Kaltensundheim insgesamt 470 Ehen ge-
schlossen.® Die Zahl der unter den Ehemannern angegebenen Weber betrug
insgesamt 55, die mehrheitlich Leineweber waren. Eine wachsende Bedeutung der
Leineweberei in Kaltensundheim liesse sich vielleicht seit dem Ende des 17. Jahr-
hunderts annehmen. Nach 1695 heirateten hier mehr Leineweber als zuvor. Obwohl

132 Gay 1989 [1889], S.81
134 vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.7

135 Neben Ab- und Zuwanderern gab es beispielsweise auch Weber, die zweimal in Kaltensundheim
heirateten. Dal3 sie hier dann auch zweimal gezahlt wurden, tragt zu Ungenauigkeiten ebenfalls bei.

1% Reininghaus zufolge tibernahm *“(...) in den meisten Regionen (...)” nach dem 30jahrigen Krieg
die Leinenweberei auf dem Land “(...) die fiilhrende Rolle (...)" in der Produktion. Zuvor dominierte
das Gewerbe in der Stadt, wo seit dem spéaten Mittelalter “(...) Zinfte minderen Ansehens ent-
standen (...)", die “selbst in kleineren Orten” gebildet wurden. (Reininghaus 1990, S.27)

137 vgl. Anhang 1
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auch neue Namen hinzukamen, blieb die Zahl der Familien, in denen der Beruf
demnach von den Nachkommen fortgesetzt wurde, Uberschaubar. Wieviele es
tatsachlich waren, ist ungewif3. Im Kirchenbuch ist nur bei 224 der genannten 470
EheschlieBungen der Erwerb angegeben, d.h. in weniger als der Halfte aller Falle.
Demnach kann die Zahl der Leineweber durchaus auch hdéher gewesen sein.

Dal3 sie vermutlich nicht erheblich gréRer war, zeigen die spateren Eintrdge im
Heiratsregister'®®, die nach 1747 zunehmend regelmaRig Angaben zum Beruf des
Bréautigams sowie auch zu den in den Herkunftsfamilien der Eheleute ausgeiibten
Berufe einschlieBen.!® Auf dieser Grundlage ist zunéchst offensichtlich, daR sich
die Zahl der Leineweber seit der zweiten Haélfte des 18. Jahrhunderts in Kaltensund-
heim rucklaufig entwickelte. Zwischen 1748 und 1834 sind noch 13 Leineweber
vermerkt, die hier eine Ehe schlossen. Zu beobachten sind wéahrend dieser Zeit, vor
allem bis Ende des 18. Jahrhunderts, Umstellungsstrategien im Generationen-
wechsel: 18 Barchentweber, die heirateten, hatten einen Leineweber zum Vater.'*
Die weitere Durchsicht der Kirchenbiicher ergibt, daf3, von einer einzigen Ausnahme
abgesehen'*, bis in die 1830er Jahre kein Brautigam im Heiratsregister angegeben
wurde, der Sohn eines Leinewebers war und selbst einen anderen Beruf als sein
Vater oder die Barchentweberei ausibte. Das laf3t den Rickschluf3 zu, dal3 die
Leineweberei auch vor dem Aufkommen der Barchentweberei nicht stark vertreten
war, es sei denn, es hatte im Laufe des 18. Jahrhundert in groRerem Umfang
Abwanderungen von Leinewebern gegeben. Zwar ist mit entsprechender Mobilitat
zu rechnen. In ihr ist aber kaum die ausschlaggebende Ursache fir die schlie3lich
geringe Zahl der kaltensundheimer Leineweber zu vermuten.

Die Betriebsform, in der Leinwand im Dorf hergestellt wurde, ist nicht belegt. Zwar
wurde die Produktion im Textilbereich “(...) schon im spéaten 18. Jahrhundert ganz

%8 vgl. Anhang 2

139 Mit diesem Kriterium zu begriinden ist, daR die Aufstellung in Anhang 2 im Jahr 1748 beginnt.
Sie endet 1834, weil anschlieRend die Spezialisierungen der Weber im Kirchenbuch sehr haufig
nicht mehr genannt sind, so daf3 Leine-, Barchent- und spater auch Plischweber nicht unter-
schieden werden kénnen. Da Anhang 2 vor allem darauf zielt, einen Eindruck von der Bedeutung
zu schaffen, die Leine- und Barchentweberei im Verhéltnis zueinander in Kaltensundheim hatten,
ist auch nicht notwendig, spatere Zeitrdume zu erfassen, von denen auf anderer Grundlage bekannt
ist, dal3 dann vor allem die Plischweberei bedeutsam war, wahrend Barchent- und Leineweberei
eine untergeordnete Rolle spielten.

140 1n drei Fallen war der Vater als Leine- und Barchentweber angegeben, zwei Véater wurden
unspezifisch nur als Weber verzeichnet. Zur sozialen Herkunft der Barchentweber vgl. Anhang 3.

141 Ende des 17. Jahrhunderts erlernte ein Leinewebersohn den Schmiedeberuf. 1825 wurde ein
Webersohn dann Schuhmacher, wobei die Spezialisierung des Vaters nicht angegeben ist.
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uberwiegend als verlegtes Heimgewerbe betrieben (...)".**? Kaufhold verweist aber
ebenfalls darauf, daf? Berufe wie der des Leinewebers “(...) um 1800 vielerorts noch
handwerklich betrieben wurden”.**® Erst fur die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts,
von der aus nicht auf die altere Vergangenheit geschlossen werden kann, heil3t es
in einer Untersuchung des Vereins flr Sozialpolitik im Eisenacher Oberland***:
“Was die innere Organisation dieser Hausindustrie angelangt, so gilt bei der Leine-
weberei wohl als Regel, dal die kleinen Meister ihre leinenen und baumwollenen
Erzeugnisse auf eigene Rechnung anfertigen und - bei verhaltnismaRig sehr gerin-
gem Verdienst - in eigenen Laden oder auf den Markten absetzen, wohl auch an
Handler verkaufen.”** Existieren konnten die Leinenweber in der Region zu diesem
Zeitpunkt deshalb noch, “(...) weil die landliche Bevdlkerung der Umgegend ins-
besondere bei Bettzeug und Drill das Handgewebe dem Maschinenfabrikat vor-

zieht”, 14

Aufgrund der geringen Beschaftigtenzahlen bei den kaltensundheimer Leinewebern
scheint auch fur das 17. und 18. Jahrhundert eher zu vermuten, daf3 die Produktion
nicht fir den Uberregionalen Markt bestimmt war. Der Rohstoff, Flachs, wurde in
Kaltensundheim angebaut.**’ Hingegen waren die Barchentweber auf den Bezug
von Baumwolle angewiesen. Die Ausbreitung der Barchentweberei in der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts deutet darauf, dal3 die Produkte dann von Verlegern
vertrieben wurden, die schlief3lich vermutlich auch die Rohstoffe lieferten.

1.3.2. Die Barchentweberei

Die Geschichte der Barchentweberei, die fur Kaltensundheim seit dem 18. Jahr-
hundert in den Kirchenblichern belegt ist, geht in Deutschland auf das 14. Jahr-

142 | enger 1988, S.11. Vgl. entsprechend auch Kaufhold 1978, S.28f. Lenger (1988) klammert aus
diesem Grund in seiner Sozialgeschichte deutscher Handwerker des 19. Jahrhunderts den Textil-
bereich aus.

143 Kaufhold 1978, S.29. Vgl. auch Reininghaus 1990, S.7

144 yvgl. Gau 1989 [1889], der “Uber die Geschichte und Entstehung der Weberei (...) " im Eisen-
acher Oberland “(...) etwas Genaues nicht (...)” angeben kann. (Ebd., S.79) Fir die Verbreitung der
Leineweberei in Thiringen gibt von Hippel das 16. Jahrhundert an. In dieser Zeit “(...) kam die
Leinenerzeugung in einer ausgedehnten Zone von Schlesien Uber Sachsen und Thiringen bis nach
Westfalen und an den Niederrhein hinzu und weitete sich im 18. Jahrhundert u.a. auf die Oberlau-
sitz, Bohmen und Mahren aus (...)". (Von Hippel 1995, S.26)

15 Gau 1989 [1889], S.80f
146 Epd., S.81

47 In welchem Umfang dies geschah, ist allerdings offen. Furr das Jahr 1833 zumindest notierte die
kaltensundheimer Chronik noch eine gute Flachsernte. (Vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.13)
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hundert zurtick. “Barchent und seine lateinische Bezeichnung “fustaneus” sind
Lehnworte aus dem Arabischen. Dort bedeutet “barrakan” grober Stoff und “fustan”
Gewand.”**® Die robuste Beschaffenheit des Gewebes war geeignet, “(...) Blaukittel
und andere Arbeitskleidung (...)” zu fertigen, die Knopf unter dem Synonym der
“Jeans des Mittelalters™ anschaulich zusammenfaRt.**® Dabei war Barchent in
Deutschland zunachst aber kein “Massenartikel” wie die heimischen Leinen- und
Wollprodukte™®, sondern den privilegierten Bevolkerungsgruppen vorbehalten:
“Kostbarere und anspruchsvollere Textilien, wie gefarbte Wolltuche, Seide und das
Leinen-Baumwoll-Mischgewebe Barchent gelangten in die Laden der Stadte und in
die Haushalte von Adel, Klerus und gehobenem, stadtischen Burgertum fast nur
durch den Fernhandel, aus der Mittelmeerwelt oder von Flandern-Brabant her

().

Bereits Ende der 1330er Jahre war die Nachfrage nach Barchentprodukten, die vor
allem aus der Lombardei kamen, in Mitteleuropa so weit gestiegen, dal3 der deut-
sche Markt von Mailand aus nicht mehr hinreichend beliefert werden konnte.'*?
“Irgendwann” in der Folgezeit “(...) vollzog sich in der oberdeutschen Textilindustrie
binnen weniger Jahrzehnte eine tiefgreifende Umstrukturierung”.**® Stadte wie Ulm,
Augsburg, Biberach, Ravensburg und Memmingen, in denen bis dahin die Leinen-
industrie dominierte, entwickelten sich bis zum Ende des 14. Jahrhunderts zugleich
zu Standorten der Barchentproduktion, deren Umfang die Leinenherstellung noch
Ubertraf. Der “(...) Wandlungsprozel3 erfal3te Oberschwaben zwischen dem Schus-
sen und der Ril3 im Westen, dem Lech im Osten, dem Bodensee und dem Vorland
der Alpen im Studen und der Donau im Norden. Der dort erzeugte Barchent Uber-
schwemmte alsbald die Messen und Méarkte Mitteleuropas. Die Baumwollweberei
war seit der Wende vom 14. zum 15. Jahrhundert das wirtschaftlich bedeutendste

148 \on Stromer 1978, S.24
149 Knopf 1997

150 “Aus der Wolle einheimischer und wenig qualitatvoller Schafrassen wurden meist einfachere
Wollgewebe hergestellt, wie Loden.” (Von Stromer 1978, S.11)

*1 Ebd.

132 Epd., S.27. Einen umfassenderen “Abriss der Vorgeschichte der Baumwollweberei” gibt von
Stromer (ebd.) auf den Seiten 24ff. Vgl. auch ders. 1986, S.39ff (mit einer kritischen Diskussion zur
Proto-Industrie). Vgl. auBerdem Ebeling/Mager 1997, S.31ff

133 Ebd., S.11. Fur Stromer geben die “(...) Umstande der Entstehung der mitteleuropaischen
Baumwollindustrie (...)” insgesamt, “(...) ihre Produktions- und Vertriebsmethoden und ihre gesamt-
wirtschaftliche Bedeutung, ihre Auswirkung nicht nur fur die unmittelbar beteiligten Unternehmer-
Verleger und Weber, sondern auch auf den Lebensstandard breiter Bevélkerungskreise (...) Anlal3
und Berechtigung, von einer “Industriellen Revolution des Spatmittelalters” zu sprechen. (Stromer
1978, S.155, vgl. auch ebd., S.5 und S.17f)
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Gewerbe im 6stlichen Oberschwaben (...).”** In der Folgezeit konnte sich die
“Massenware der oberdeutschen Produktion” neue Absatzgebiete vor allem auf der
Iberischen Halbinsel und, Gber den Vertrieb in die Lombardei** wie auch direkt von
Deutschland aus, in England erschliel3en. Hingegen “(konnte) der einst so begehrte
Mailander Barchent (...) schlie3lich im nordalpinen Europa nur noch eine sekundéa-

re, mancherorts fast marginale Position als Luxusgut behaupten (...)".**®

Fur die relativ rasch, innerhalb nur “(...) einer halben Generation™’ gelingende
Umstellung von der Leinen- auf die Barchentproduktion sieht von Stromer, unter
den Voraussetzungen eines ‘immobilen” und “innovationsfeindlichen” Habitus “(...)
der dickschadeligen schwabischen und bayerischen Leineweber (...) vorlaufig nur
eine Erklarung™®: Die Pest, die “(...) seit 1347 (...) in mehreren Wellen (...) Mittel-
europa (Uberrollte)” und von der die Leineweber “lberdurchschnittlich stark” betrof-
fen waren.™ “Diese Katastrophe unterbrach weithin die tbliche Weitergabe von
handwerklichen Fertigkeiten und Gebrauchen, aber auch Vorurteilen von der Vater-
auf die S6hne-Generation (...).”**° Sie schuf damit zugleich Grundlagen fir Inno-
vationen. “Es war vermutlich eine neue Generation von Webern, die sich neuen

154 Ebd., S.15. In dieser Region fand die erste Griindungswelle mitteleuropaischer Baumwollindu-
strie statt, die von Stromer auf den Zeitraum von 1363/68 bis 1383 datiert. Dabei liegt die erste
“direkte Nachricht” iilber Barchentweberei in Oberdeutschland fur Nordlingen vor. (Vgl. ebd., S.30,
insgesamt zu den Orten der ersten Griindungswelle ebd., S.29ff) Eine zweite Grindungswelle |af3t
sich zwischen dem Beginn des 15. Jahrhunderts und den 1430er Jahren feststellen. (Vgl. dazu
ebd., S.92ff) Diese “(...) zweite Welle beruhte auf gut dokumentierten Akten einer quasi-merkantili-
stischen Griindungs- und Férderungspolitik im Zusammenspiel zwischen Landesherren, Stadtobrig-
keiten und kaufménnischen Verlegern. Indizien und Analogien sprechen fiir entsprechende Grin-
dungsvorgange bei der ersten Welle.” (Von Stromer 1978, S.155. Vgl. auch das Beispiel der
frAnkischen Baumwollindustrie ebd., S.123ff)

135 “Obwonhl die Zahl der Nachrichten (iber deutsche Kaufleute in der Lombardei vom 14. und 15.
Jahrhundert erheblich ansteigt, fanden sich unter ihnen zum letztenmal deutsche Einkaufer Mailan-
der Barchents 1427/28 in den Hauptbichern der Firma Borromei verzeichnet, die im lombardischen
Barchent-Verlag fihrend war. Der nachste Band der Borromei-Bilicher von 1438 zeigt ein voéllig
verwandeltes Bild: Die Borromei lie3en nun systematisch, offenbar verlagsmafiig, oberdeutschen
Barchent in Augsburg, Ulm und Frankfurt aufkaufen. Sie vertrieben ihn tber ihre Filialen in Sevilla,
in Briigge und in London.” (Von Stromer 1978, S.86)

16 Ebd. Ausfiihrlicher zu den Absatzgebieten vgl. ebd., S.84ff. Bezogen wurde die Baumwolle in
Oberdeutschland bevorzugt aus Venedig, dessen Markt und Konjunkturen “(...) schon im 14,
Jahrhundert und spéatestens im 15. Jahrhundert beeinflul3t von der Nachfrage der Deutschen
zunachst nach Barchent und dann nach Baumwolle” war. (Von Stromer, S.79, vgl. ausfihrlicher
ebd., S.78ff)

157 \Von Stromer 1978, S.139

18 Epd., S.139f. Innovationsfeindlichkeit und Immobilitat sind Zuschreibungen, die von Stromer
vornimmt. (Vgl. ebd., S.139) Auch in 6konomischer Hinsicht waren die Leineweber vermutlich zur
Umstellung auf die Barchentweberei nicht in der Lage. (Vgl. ebd.)

19 Ebd., S.140
180 Epd. Vgl. zur Geringschatzung der Leineweber ebd., S.139 und Abschnitt 2.1.1.2. in diesem
Kapitel
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Arbeits- und Marktbedingungen zwangsléaufig anpassen muf3te, aber auch leichter
anpassen konnte.”*®*

Die Umstellung von der Leinen- auf die Barchentweberei im Generationenwechsel
hat sich auch fir Kaltensundheim zeigen lassen.'®® In den groReren Standorten
schlie8lich wurden Barchentweber anfangs teilweise auch aus anderen Orten
abgeworben. Dies beispielsweise im oberfrankischen Kulmbach, wo die Produktion
im zweiten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts verstarkt einzog.'*®* Kulmbach grenzt an
den Suden Thuringens und liegt dem Eisenacher Oberland unter den Regionen, fur
die von Stromer die frihe Entstehung der Barchentindustrie belegt, noch am nach-
sten.'® Fir das Fichtelgebirge und den Frankenwald fiihrt Knopf dann den Betrieb
von Barchentweberei ab dem 14. Jahrhundert an, der hier allerdings “(...) keine
groRere Bedeutung (erlangte)”.’®> Bedeutsamer wurde das Gewerbe spater im
Osten des Eisenacher Oberlandes. Auf “das vielgestaltige Textilgewerbe” (...), das
sich nach 1650 in den Randzonen rund um das Gebirge (...)" des Thiringer Waldes
“ausbreitete”, weist auch Kaufhold: “Betriebsformen waren anscheinend Verlag und
Heimgewerbe, wichtigste Produktionen Spitzenkl6ppelei und Wollweberei in und bei
llImenau, Baumwollspinnnerei und -weberei in Suhl und Umgebung, Leinwand- und
Drillichweberei, Tuch-, Zeug- und Raschmacherei mit den Schwerpunkten Fried-
richsroda, Waltershausen, Stadtilm, Eisenach, Wasungen und Meiningen. Eine
geschlossene Gewerbelandschaft stellten sie indes nicht dar.”**® Das Eisenacher
Oberland schlieB3lich wird in den von Kaufhold skizzierten “Gewerbelandschaften”
Tharingens nicht erwahnt. Sie festzustellen, wirft allerdings Probleme auf, weil sich
“die territoriale Zerissenheit des Landes” in einem “(...) Forschungsstand (spiegelt),

101 Ehd.

62 vgl. Anhang 3. Allmahliche Anpassungsprozesse einzelner Leineweber, die von Stromer
ebenfalls anflihrt, zeigen sich in Kaltensundheim in den seltenen Fallen, in denen die Vater der
Barchentweber als Leine- und Barchentweber ausgewiesen sind.

183 v/gl. Stromer 1978, S.92

'%4Dje oberfrankische Baumwollindustrie, die sich bis in die Gegenwart behaupten konnte, griff, “(...)
ahnlich wie im engeren, schwébischen Barchentrevier und dort besonders im Umfeld von Augsburg
und im grof3en Landgebiet der Reichsstadt UIm Uber die Stadte auf “(...) ihr wirtschaftliches Umland
aus. Damit hatte sie die Basis einer Massenproduktion mit lohngtinstigen und durch den landwirt-
schaftlichen Nebenerwerb auch gegen Krisen und Konjunktureinbriiche einigermaf3en abgesicher-
ten Arbeitskraften. Sie waren in Regionalziinften organisiert, die Stadt und Land umfaf3ten. Viel-
leicht weil man mit dem schwabischen Markenbarchent auf die Dauer nicht konkurrieren konnte,
spezialisierte sich dieses Revier zunachst auf die Schleierweberei und, als die Schleier au3er Mode
kamen, auf (...) baumwollene bunte Halstlicher. Der Schwerpunkt des Reviers verlagerte sich bald,
wohl schon im 15. Jahrhundert, nach Hof (...).” (von Stromer 1978, S.124f) Hof war fir den Vertrieb
fur den Fernhandel verkehrsgiinstig gelegen.

185 Knopf 1997. Demnach wurde die Barchentweberei in dieser Region “nicht durch strenge Zunft-
satzungen, sondern durch gewisse obrigkeitliche Ordnungen geregelt (...)". (Ebd.)

166 Kaufhold 1986, S.134
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der sich mit einer Fiille regionaler und lokaler Studien gegen eine Ubersicht sperrt,
wahrend umfassendere Darstellungen fehlen”.**” Im Blick auf die Baumwollver-
arbeitung bezeichnet Adelmann schlie3lich Thiringen in einer nur kurzen Zusam-
menfassung, die der geringen Bedeutung im Vergleich mit anderen Regionen
entspricht, als “(...) eine im Industrialisierungsprozel3 schrumpfende, sich “deindu-
strialisierende” kleine Baumwollweberei-Region”.**® 1846 war Thiringen mit 3,5%
an den in den Grenzen von 1871 insgesamt in der Baumwollindustrie Beschéftigten
beteiligt, 1895 mit 1,0 und 1907 mit 0,6%.'*° Absolut ging die Zahl der Baumwoll-
weber hier in diesem Zeitraum von 8.905 uber 3.283 auf 2.185 zuriick.'"

Aus der Nahe der von Kaufhold zuvor genannten Stadt Suhl kamen auch Vorfahren
von Richard Schmidt.*”* Einer von ihnen lieR sich in den 1750er Jahren in Kalten-
sundheim nieder, in einer Zeit allm&hlich und stetig steigender Zahl von Eheschlie-
Bungen in der Gemeinde, bei denen fir den Brautigam der Beruf des Barchentwe-
bers im Heiratsregister verzeichnet ist. Bis Mitte des 18. Jahrhunderts weisen die
noch vergleichsweise diirftigen Angaben in den Kirchenbiichern'’? hingegen nur
vereinzelt Barchentweber aus.*” Der erste von ihnen, er kam aus Suhl*™, wurde im
Jahr 1726 erwahnt. Der zweite Eintrag Uber eine EheschlielBung zwischen einem
Barchentweber und einer Kaltensundheimerin erfolgte drei Jahre spater. In diesem
Fall kam der Brautigam aus der Nachbargemeinde Mittelsdorf. 1732 heiratete dann
der erste geburtige kaltensundheimer Barchentweber in seinem Heimatort. Erst
1744 und 1746 erfolgten weitere Nennungen im Heiratsregister.

Zwischen 1748 und 1834 waren die Barchentweber dann zu insgesamt einem
Drittel, in 163 Fallen, an den 481 Ehen beteiligt, die in diesem Zeitraum in Kalten-
sundheim geschlossen wurden.'” Innerhalb dieser Zeitspanne war ihr Anteil an den
EheschlieBungen unterschiedlich hoch. In den ersten 15 Jahren, zwischen 1748
und 1763, lag er noch bei weniger als 30%. Zwischen 1790 und 1805 betrug er
knapp 45%, zwischen 1820 und 1830 etwa 40%.

17 Ebd., S.131. Entsprechend weist Kaufhold auch auf den “vorlaufigen Charakter” seiner Aus-
fihrungen zu Thiringen. (Vgl. ebd.)

18 Adelmann 1986, S.306

%9 vgl. ebd. und ebd., S.298

170 vgl. ebd.

1 vgl. Abschnitt 2.2. in diesem Kapitel

172 ygl. dazu vorangegangenen Abschnitt 3.1.
3 vgl. Anhang 1

74 Das Kirchenbuch notierte “Suhla”. Vgl. ebd.
175 vgl. Anhang 2
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Der Grad der Selbstrekrutierung war unter den Barchentwebern hoch. In 124 Féllen,
damit bei etwa drei Viertel der von Barchentwebern im Zeitraum von 1748 und 1834
geschlossenen Ehen, wurde der Beruf des Vaters im Kirchenbuch angegeben.
Danach stammten etwa 75% von ihnen aus Weberfamilien, mehr als die Halfte
hatte einen Barchentweber zum Vater.'”®

Von 178 Webern, die in Kaltensundheim zwischen 1748 und 1834 heirateten,
kamen 34, damit ungefahr ein Flnftel, aus einem anderen Ort.}”” Die meisten
stammten aus der Rhon, haufig kamen sie aus den umliegenden Gemeinden.'’®
Dies spricht zum einen dafur, dafd es fur Barchentweber zumindest eine zeitlang
wohl durchaus lohnte, sich in Kaltensundheim niederzulassen. Zum anderen deutet
die Zahl der Auswartigen auf die Mobilitdt der Barchentweber, damit auch auf die
begrenzte Aussagefahigkeit der eingetragenen EheschlieBungen. Es kann nicht
davon ausgegangen werden, dal3 alle Weber, die in Kaltensundheim heirateten,
dort dauerhaft lebten. Bei den Vorfahren von Richard Schmidt, die Barchentweber
waren, ist beispielsweise auch eine voriibergehende, mehrjahrige Abwesenheit der
Familie zu beobachten.*”

Obwohl die Kirchenbiicher nur vage Auskunft geben, bringen sie die Realitat in
Kaltensundheim doch insofern naher, als aus ihnen die Bedeutung der Barchentwe-
berei im Dorf abzulesen ist. Sie, nicht die Leineweberei, war ausschlagend fiur die
“Bluthe des Ortes”, an die die Kirchenchronik Mitte des 19. Jahrhunderts nur noch
erinnern konnte. Die Situation der Kaltensundheimer hatte sich bis dahin deutlich
verschlechtert: “(...) seit der Zeit (...) wo die Barchentweberei, der einzige Nahrungs-
erwerb in Verfall gerieth (...) verarmten viele Familien.” Im Staatshandbuch fir das
GroRherzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach wurde sie zwar noch im Jahr 1846 als
einzig nennenswertes Gewerbe firr das Dorf ausgewiesen.'® Dieser Eintrag deutet
aber eher auf einen Mangel an erwerbsméaRigen Alternativen als auf eine vor-
angegangenen “Blitezeiten” vergleichbare Barchentproduktion.

6 vgl. Anhang 3

77 yvgl. zum folgenden Anhang 5. Dabei sind in dem Fall Barchent- und Leineweber einbezogen,
wobei nur drei Leine- und ein Leine-/Barchentweber unter den Auswartigen zu finden sind.

8 Ihre regionale war haufig mit beruflicher Mobilitat verbunden. Fiur 23 der Weber, die von au-

Rerhalb kamen, ist im Kirchenbuch der Beruf des Vaters notiert. In 18 Féllen hatte es gegeniber
dem Vater eine berufliche Umorientierung gegeben. Vgl. ebd.

179 vgl. Abschnitt 2.2. in diesem Kapitel
180 vgl. Staats-Handbuch 1846, S.217.



1.3.3. Die umliegenden Gemeinden um die Mitte des 19. Jahrhunderts

Im Blick auf die Gewerbe- und Industrieansiedlungen gibt das Staatshandbuch des
GroRRherzogtums fur das Jahr 1846 auch Aufschluf3 Uber die umliegenden Ge-
meinden Kaltensundheims. Uberwiegend gemeinsam war den Orten, daf sie iber
zumeist mehrere Muhlen verfligten.’® Vermutlich reichte auch die Differenzierung
des Handwerks zur ortlichen Versorgung. Gewerbliche Ansiedlungen, die dar-
Uberhinaus und auch fir Uberregionale Markte produzierten, fanden sich kaum,
hochstens in fiinf der genannten 14 Amtsgemeinden:*#

So erfolgte fur Schafhausen, Gerthausen und Aschenhausen keine entsprechende
Nennung, Wohimuthausen war “an Feldfriichten ergiebig”. In den weiter westlich
gelegenen Orten Frankenheim, Birx, Unterweid, Kaltenwestheim und Mittelsdorf
gab es ebenfalls keine Ansiedlungen. Erbenhausen hatte zwei Ziegelhitten und
verfertigte Peitschenstocke. In Helmershausen, Marktflecken mit finf Jahrmarkten,
wurde Barchentweberei betrieben. Der Ort hatte auRerdem “gute Bau- und Muhl-
Steine”. Im westlich gelegenen Oberweid gab es Leineweberei und eine
Peitschenstock-Fabrikation”, letzteres auch in Reichenhausen. Der mit 1.630
Einwohnern grof3te Ort Kaltennordheim, Stadtflecken mit sechs Jahrmarkten, hatte
eine Apotheke, verfugte tUber “Linnenfabrik”, Barchentweberei und “Messer-Fa-
brikation”. Uber das ebenfalls noch genannte Braunkohlenwerk war bereits 1821
berichtet worden: “(...) am sogenannten Windberge trifft man ein sehr ergiebiges
Braunkohlenwerk an, dem es nur an Absatz fehlt, um den maéglichst gréf3ten Nutzen
davon zu ziehen.”®

In dieser Gegend, sudlich von Kaltennordheim, waren demnach Mitte des 19.
Jahrhunderts vor allem die Weberei und die Herstellung von Peitschen bedeutsam.
Daran anderte sich in der Folgezeit insofern wenig, als kein neues Gewerbe nen-
nenswerten Umfang erreichte. Abgesehen von der Korkindustrie, galt dies auch
insgesamt fur das Eisenacher Oberland. Dabei nahmen die einzelnen Gewerbe
unterschiedliche Entwicklungen. lhre Uberlebensfahigkeit hing von Mdglichkeiten
zur Spezialisierung und den Fortschritten in der Industrie ab. In diesem Prozel3

81 F{r Kaltensundheim wurden “2 Mihlen und die Grimmelsbach- (Erbs-), die Lottenmiihle”
genannt. Vgl. ebd. - Aus Eintragen in den altesten Kirchenbiichern der Gemeinde geht hervor, dal3
die Erbesmiihle eine Olmiihle war.

182 Die genannten Gemeinden sind in der nachfolgenden Karte verzeichnet. Sie enthalt dartiber
hinaus auch die Orte im Eisenacher Oberland, die in den nachfolgenden Abschnitten 1.3.4. und
1.3.4.1. genannt werden.

8 Mey 1821, 0.S. (beigefugte Tabelle). Vgl. zu den vorstehenden Angaben Staats-Handbuch
1846, S.216f
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1 Andenhausen

8 Erbenhausen

15 Lengsfeld*)

22 Schafhausen

2 Arnshausen 9 Fischbach 16 Melpers 23 Unteralba

3 Aschenhausen 10 Frankenheim 17 Mittelsdorf 24 Unterweid

4 Birx 11 Gerthausen 18 Oberalba 25 Weilar

5 Brunnhardtshausen 12 Helmershausen 19 Oberweid 26 Wiesenthal

6 Dermbach 13 Kaltenwestheim 20 Ochsen 27 Wohlmuthausen

7 Empfertshausen

14 Klings

21 Reichenhausen

28 Zella

*) In Lengsfeld wurde in den 1880er Jahren die Weberei betrieben (vgl. Gau 1989 [1889], S.78, hier S.93f).
Hier wird angenommen, daR es sich um Kaltenlengsfeld handelte. Mdglich ist aber auch, daf’ Gau Stadtlengs-
feld meinte. Stadtlengsfeld liegt im Nordwesten von Weilar. (Vgl. auch die Karte auf S.47, auf deren Vorlage
obige Skizze entstand.)
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konnte die Produktion in der Peitschenherstellung, dies zumindest in Kaltensund-
heim, und auch in der Weberei, die in einzelnen Gemeinden starker als zuvor
betrieben wurde, zunachst gesteigert werden.

1.3.4. Gewerbe und Spezialisierungen im Eisenacher Oberland
wéhrend der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts

Einen Uberblick uber die im Eisenacher Oberland gegen Ende der 1880er Jahre
insgesamt betriebene “Hausindustrie” ermdglicht eine, auf Initiative des Vereins fur
Sozialpolitik durchgefiihrte, Untersuchung von Gau.'® Er teilte das Gewerbe der
Region “(...) nach Bedeutung und Umfang in zwei Hauptgruppen” ein: “Die erste
Gruppe umfaldt die Weberei, die Holzschnitzerei und die Korkindustrie, wahrend wir
zur zweiten Gruppe die weniger bedeutenden Gewerbe: die Herstellung von Schuh-
waren, das Sattler- und Riemereigewerbe, die Anfertigung von Peitschen, die
Korbwarenindustrie, die Anfertigung von Holzschuhen und Mulden sowie das
Gewerbe der Messerschmiede rechnen.”®

Die Holzschnitzerei und die Korkindustrie, beides Gewerbe der bedeutenderen
Kategorie, waren nordlich von Kaltensundheim angesiedelt. Empfertshausen war
mit 30 Schnitzerwerkstatten der “Hauptsitz der oberlandischen Schnitzer”. Auch in
Dermbach gab es etwa zehn Werkstatten “und in den umliegenden Ortschaften
einige zerstreut”. Die Produktion “der Holzteile von Pfeifen in glatter Faconware”
gab es hier bereits seit Ende des 18. Jahrhunderts, “die Anfertigung feinerer Ware
in verzierter Form (...) seit etwa 25 Jahren”.’® Produziert wurde iberwiegend im
Verlag'®, in verschiedenen Formen, wobei scheinbar das Kaufsystem vorherrschte.
Im Bezug der Rohstoffe gab es Unterschiede: Das hauptséachlich verwendete
Nuf3holz bezogen die Schnitzer von Handlern vor allem aus dem Gebiet um Bi-
schofsheim. Das sogenannte Maserholz beschafften sie sich haufig selbst aus der
Gegend von Fulda und Kassel, was mit hohen Kosten verbunden war. Das “Bruyere-
holz” schlieR3lich lieferten die Kaufleute selbst und zahlten dann nur den Schnitzer-
lohn. Abgenommen, fertiggestellt und weitervertrieben wurden die Pfeifenteile

182 \/gl. Gau 1989 [1889]
18 Epq., S.78

185 Epd., S.89. Die Bedeutung der Holzschnitzerei in Empfertshausen hebt auch Weber-Kellermann
hervor. (Weber-Kellermann 1972, S.339) Vgl. zur Heimarbeit und Hausindustrie im Thiringer Wald
ebd., S.331ff

186 Teijlweise bemiihten sich Schnitzer, wie auch die Handler, im Sommer ihre Waren in Badeorten
und thiringischen Stadten an “Touristen” abzusetzen. Vgl. Gau 1989 [1889], S.90
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Uberwiegend von Handlern um Ruhla. “Seit den letzten Jahren” erfolgte der Absatz
auch direkt in andere Orte Deutschlands, Osterreichs und Schwedens.*®’

In den 1880er Jahre waren die Preise fur einfache Pfeifen, die andernorts bereits
maschinell hergestellt wurden, zunehmend gesunken, wahrend “fir gute, saubere
und hubsch verzierte Arbeit (...) innerhalb gewisser Grenzen noch ein angemessen
hoher Preis bezahlt” wurde.*®® Entsprechend zielte die, auch von der GroRherzogli-
chen Staatsregierung geforderte, fachliche Ausbildung der Pfeifenschnitzer unter
anderem darauf, ihren “Kunstgeschmack” zu beleben und “dieselben zu feineren
und stilvollen Arbeiten anderer Art anzuhalten”.'® Unter der Voraussetzung kontinu-
ierlicher Bestrebungen dieser Art hielt Gau “das Gewerbe der Holzschnitzerei im
Eisenacher Oberland fur ein lebensfahiges und durchaus gesundes, und dirften die
Aussichten fir die Zukunft keine ungiinstigen sein”.** Zu dieser Bewertung trug
auch die 1887 in Kaltennordheim gegriindete “Fabrik stilisierter Holzschnitzerei” bei,
die fur die empfertshauser Schnitzer und auch fir eine “gré3ere Anzahl Tischler in

der Umgegend” weitere Einkommensquellen fiir die Zukunft versprach.**

Weniger gunstig entwickelte sich zu diesem Zeitpunkt die Situation in der Korkindu-
strie, die seit 1855, zuerst in Dermbach, angesiedelt war. Dabei hatte die Produktion
bis Mitte der 1880er Jahre hier einen betrachtlichen Umfang erreicht und sich auch
auf zahlreiche Orte um Dermbach ausgeweitet. Korkschneiderei gab es vor allemin
Unter- und Oberalba, in Fischbach und Zella, aulRerdem, als winterlicher Neben-
erwerb betrieben, in Wiesenthal, Arnshausen, Ochsen und Klings. Der Kork wurde
vor allem aus Spanien und Portugal importiert und Uber Verleger bezogen, die die

187 vgl. ebd., S.90f

18 Ebd., S.91. “Die Preise der fertigen Ware sind auRerordentlich mannigfaltig und schwanken fir
das Dutzend Pfeifenteile zwischen 20 Pfennig und 15 Mark.” (Ebd.)

189 Ebd., S.93. Gau fiigte hinzu, daR “das hohe Weimarische Furstenhaus (...) wiederholt sein
grof3es Interesse an der Entwickelung der Oberlander Holzschnitzerei insbesondere auch dadurch
zu erkennen gegeben (hat), dal} auf Kosten desselben junge Leute nach dem Ausland, Italien
u.s.w., zu ihrer weiteren Ausbildung im Kunsthandwerk geschickt wurden”. (Ebd., S.94)

%0 Ehd., S.95

91 “Diese Fabrik, welche z. Z. 19 Arbeiter beschaftigt, die Zahl derselben jedoch demnéchst auf 30
zu erh6hen gedenkt, fabriziert alle in die Holzbearbeitung einschlagenden Artikel, als Specialitaten:
altdeutsche Kassetten aller Art, Schmuck-, Brief-, Geld-, Handschuh-, Photographiekasten, Nipp-
tische, Steh-, Wand-, Liqueur- und andere Schrénkchen. Ferner werden ganze altdeutsche Woh-
nungseinrichtungen und Massenartikel in hélzernen Galanteriewaren besserer Gattung hergestellt.”
(Ebd.) - Die “Leistungsfahigkeit” der “Landtischler” wird auch bei Lenger mit Belegen aus der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts betont. Vgl. Lenger 1988, S.47ff
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fertige Ware anfangs “(...) nach Bayern, dem sachsischen Vogtlande” und “den
thiiringischen Herzogtiimern” absetzten.#

Dal’ Ende der 1880er Jahre “die Aussichten fur die Zukunft der Oberlander haus-
industriellen Korkarbeiter (...) unter den obwaltenden Verhaltnissen keine glinstigen
zu sein™ schienen, hing mit zweierlei Modernisierungen zusammen. Zum einen
wurde die Herstellung von Korken in Heimarbeit durch beginnende maschinelle
Produktion, hier vor allem in einer Fabrik im dstlich gelegenen Geisa, gefahrdet.
Auch wenn die dermbacher Handarbeiter von den dadurch verursachten Lohnein-
buf3en noch nicht betroffen waren, wirkte sich fir sie eine andere Neuerung, der

sogenannte “PatentverschluRR”, doch bereits in riicklaufiger Beschaftigung aus.***

In der Gruppe der weniger bedeutenden Gewerbe wurden Kérbe, Holzschuhe und
Mulden ebenfalls im Norden von Kaltensundheim hergestellt. Die Produktion, die
hauptsachlich in Andenhausen, Brunnhardtshausen sowie in einzelnen anderen
Ortschaften erfolgte, diente vergleichsweise wenigen Familien zum Unterhalt und
fand auch keine besondere Forderung.'®® Fiir die Messerschmiede, die “in einem
geringen Umfange und wohl nur noch in Kaltennordheim betrieben” wurde, progno-
stizierte Gau, dal3 “(...) im Eisenacher Oberland der Betrieb (...) in absehbarer Zeit
ganzlich aufhéren (durfte)”. Seit Einfiihrung der Gewerbefreiheitim Jahr 1863 war
hier ein “steter Ruckgang” zu verzeichnen. Dem entstandenen Druck der Kon-

192 v/gl. Gau 1989 [1889], S.97f. Gau zitiert unter anderem aus der 1884 von Emanuel Sax verfaliten
Arbeit Gber “Die Hausindustrie in Thiringen, wirtschaftlich-geschichtliche Studien. Il. Teil".

193 Gau 1989 [1889], S.101
¥ vgl. ebd., S.101f
1% vgl. ebd., S.108ff

1% vgl. ebd., S.79. “Die Gewerbeordnungen der thiiringischen Staaten waren nach dem Entwurf des
Gothaer Staatsministeriums von 1861 (...) in den Jahren zwischen 1861 und 1865 erlassen worden.
Nur Reul? a. L. folgte erst 1868. Die Gewerbeordnungen bekannten sich zum Grundsatz der vollen
Gewerbefreiheit (...). Deren endgtiltige Festigung wurde im Rahmen des Norddeutschen Bundes
durch die, spater vom Deutschen Reich ibernommene, Bundesgewerbeordnung vom 21. Juni 1869
erreicht, wodurch auch in den preul3ischen Gebieten Thiringens die volle Gewerbefreiheit einge-
fuhrt wurde.” (Hess 1991, S.96) DaR Thiringen “trotz seiner staatlichen Zerrissenheit” doch “zu
einem wichtigen deutschen Industriegebiet” werden konnte, lag daran, “daf3 die staatlichen Grenzen
in Thiringen schon vor 1867 keinen Einflu? mehr auf die wirtschaftliche Entwicklung ausiibten. Seit
1833 gehdrten die tharingischen Staaten zum Deutschen Zollverein und waren fest in das sich
allmahlich immer weiter ausdehnende einheitliche deutsche Wirtschaftsgebiet eingefligt. Innerhalb
des Deutschen Zollvereins bildeten die thiringischen Staaten, die schwarzburgischen Unterherr-
schaften bis 1890 ausgenommen, zusammen mit den preu3ischen Exklaven einen engeren Bund,
den Thiringischen Zoll- und Handelsverein. (...) Seit dem Zollvertrag vom 8. Juli 1867 sank der
Thiringische Zoll- und Handelsverein auf die Stufe einer bloRen regionalen Verwaltung der indirek-
ten Steuern fur die Bundes- und Reichskasse herab und wurde seit 1890 als Thiringischer Zoll- und
Steuerverein bis zur Errichtung eines eigenen Unterbaus als Reichsfinanzverwaltung 1920 fortge-
fuhrt.” Ebd., S.97. Vgl. auch Facius 1978, S.28ff. Zu der dem Thiringischen Zollverein vorausge-
gangenen Zoll- und Handelspolitik sowie den Problemen mit Preuf3en vgl. ebd., S.17ff
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kurrenz und der “Herstellung von Messern und Gabeln unter Anwendung von Ma-
schinen” hatten bis Ende der 1880er Jahre in Kaltennordheim noch 15 Messer-
schmiede standgehalten, “welche nicht einmal das ganze Jahr hindurch beschaftigt
sind (...)”.*" Ebenfalls in Kaltennordheim, aber auch in geringerem Umfang, waren
die Schuhmacher angesiedelt. Sie hatten ihren Sitz schwerpunktmallig weiter
sudlich, in der Stadt Ostheim. Die Zukunft dieser “hausindustriell” tatigen Schuhma-
cher beurteilte Gau vor allem aufgrund der “Konkurrenz der grof3en Schuhfabriken”
ungunstig.*#®

Zwar erhielten auch die Sattler und Riemer sowie die Peitschenherstellung in der
Hausindustrie des Eisenacher Oberlandes nur einen untergeordneten Stellenwert.
Fur die Kaltensundheimer allerdings war das Gewerbe, selbst wenn es im Dorf
ebenfalls nur an zweiter Stelle, hinter der Weberei, rangierte, zu diesem Zeitpunkt
von grol3er Bedeutung. Anfang der 1860er Jahre hatte die Ortschronik das “Rie-
merhandwerk” noch als “im Moment nicht so gewinnbringend” bezeichnet.**® 1881
griundete dann der Kaltensundheimer Carl Ludwig Heim im Ort die “Thiringische
Peitschenfabrik”. Hergestellt wurden geflochtene Peitschenriemen.”®

Hauptséachlich wurde das Sattler- und Riemergewerbe, vor allem die Anfertigung
von Peitschen, in Kaltennordheim, Kaltensundheim und in “einigen anderen Ort-
schaften betrieben”. Die Sattlerei und Peitschenflechterei gab es hier “(...) seit
undenklichen Zeiten; in Kaltennordheim wohnen 20 Sattler und Riemer, in Kalten-
sundheim wird die Peitschenfabrikation in 24 Haushaltungen mit ungefahr 70
Personen betrieben und werden vielfach neben den Familienangehdrigen noch
Gehiilfen beschaftigt”.?°* Inre Rohstoffe (RoR-, Fohlen-, Schweine-, Schaf-, Ziegen-
und Hundeleder) bezogen Sattler und Peitschenflechter, haufig vermittelt tber
Zwischenhandler, unter anderem aus Leipzig, Frankfurt und Kassel, teilweise auch
aus naher gelegenen Ortschaften wie Tann. Das Material wurde auf eigene Rech-
nung beschafft, die Fertigung erfolgte auf “direkte Bestellung groRerer Geschafts-
leute”.?®? Die “Absatzverhaltnisse” bezeichnete Gau als “glinstige, (...) doch (sind)
die Preise infolge der Konkurrenz gedruickt und zuriickgegangen”. In den Sommer-

197 Gau 1989 [1889], S.111

1% vgl. umfassender ebd., S.102ff. Ausfiihrlicher zu den Schuhmachern und anderen Gewerben in
Ostheim vgl. auch Schmidt 0.J.

199 vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.16
20 y/gl. Gemeinde Kaltensundheim 1995, S.67

201 Gau 1989 [1889], S.106. “Insbesondere bei dem Flechten der Peitschen beteiligen sich auch die
Frauen und Kinder.” Ebd., S.107

202 \/gl. ebd.
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monaten, “wo die Geschéfte an sich schlecht gehen”, betrieben die Handwerker, die
uberwiegend “mehr oder weniger Land” besaRen, die Landwirtschaft.?®® “Der Lohn
fur Peitschenarbeiter stellt sich auf 6 bis 8 Mark in der Woche, bezw. erhalten die in
Lohn flechtenden Riemer fur das Schock 1 M. 20 Pf. und kdénnen dieselben bei
groRerem FleiR in einem Tag hochstens ein Schock flechten.”?* Dauerhaft, bis weit
ins 20. Jahrhundert, hielt sich die Peitschenflechterei in Kaltennordheim.?*®

Nachweislich seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts wurden im Eisenacher Ober-
land auch Peitschenstécke hergestellt. Ihre Produktion, die in den 1880er Jahren in
Frankenheim und Melpers erfolgte, wurde anfangs “dadurch begunstigt, dal® die
dazu erforderlichen besonderen Holzarten in den nahen Waldern leicht zu erlangen
waren”.?® Nach Verwertung der vorhandenen Ressourcen, die nicht immer “in
rechtlicher zulassiger Weise” beschafft wurden, sorgte die Grol3herzogliche Forst-
verwaltung zwar fur Neuanpflanzungen geeigneter Holzer. Da sie aber vorlaufig
noch nicht genutzt werden konnten, muf3ten die Peitschenstockmacher ihr Rohma-
terial in den 1880er Jahren aus Waldungen unter anderem der Gegend von Hin-
feld, Fulda und Bischofsheim beziehen.?®” Die Herstellung der Peitschenstdcke
geschah “(...) auf Rechnung und Gefahr der einzelnen Arbeiter, welche ihre fertigen
Waren an Handler in den benachbarten Orten Kaltensundheim, Reichenhausen,
Kaltennordheim verkaufen. Die Peitschenstocke werden den Handlern bis zum
Uberzug fertig geliefert und werden die Peitschen entweder in den Wohnorten der
Handler oder auch erst nach weiterem Verkauf fertig gemacht. Gegenwartig wird die
Ware gut bezahlt (...) Bei einer taglichen Arbeitszeit von durchschnittlich 11-13
Stunden wird der Verdienst, je nach dem Alter der Arbeiter und nach der Gite der
Ware, 1-2 Mark betragen (...).”® Allerdings ist zu berticksichtigen, daR auch an der
Herstellung von Peitschenstdécken Familienangehorige beteiligt waren und ein
Auskommen, wie bei den Peitschenflechtern, nur mit landwirtschaftlichem Neben-
erwerb moglich war.

203 Epd.
204 Ebd.

205 Wabhler berichtet noch 1940, daR sich die Peitschenflechterei dort “festgesetzt” habe. (Vgl.
Wahler 1940, S.92)

206 Gay 1989 [1889], S.107
27 ygl ebd., S.107f
208 Epd., S.108
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1.3.4.1. Die Pliischweberei

Dal in Thiuringen der Schwerpunkt der Textilindustrie nicht im Westen liegen
wurde, hatte sich schon in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts abgezeich-
net. Den regional unterschiedlichen Entwicklungstendenzen des Landes entsprach
dann auch die weitere Ausdifferenzierung in dieser Branche wahrend der zweiten
Halfte des Jahrhunderts. Wirtschaftlicher Aufschwung und zahlreiche GroRRbetriebe
in der Textilindustrie entstanden primar in Ostthiringen. Hier vollzog sich zwischen
1860 und 1875 “der Ubergang vom Hausgewerbe zum Fabrikbetrieb (...) besonders
schnell”.*® Die schon sehr friih in Fabriken betriebene Kammgarnspinnerei in
Westthlringen, vor allem in Eisenach, Niederschmalkalden und Langensalza,
konnte sich zwar behaupten.”° “Der Konkurrenz der mechanisierten Produktion”
hingegen erlag “(...) besonders im Vorland des Thuringer Waldes und in der Vor-
derrhon (...) die hausgewerblich betriebene Textilherstellung, besonders die Leine-
weberei (...)".#" Im Eisenacher Oberland bestand Ende der 1880er Jahre die
Handweberei in Baumwolle und Leinen “(...) zwar immer noch in einzelnen Ort-

schaften, jedoch in verhaltnismaRig geringem Umfang”.?*?

“Mehr oder weniger verdrangt( )” wurden diese “(...) nicht mehr lohnenden Leinen-
und Baumwollwebereien™™? hier auch von einer Neuerung innerhalb der Region:
“Seit dem Beginn der funfziger Jahre - in Kaltensundheim seit dem Jahre 1854
durch den Fabrikanten B. Muller aus Fulda veranlal3t - ist nun in dem Betriebe der
Weberei insofern eine bedeutsame Veranderung eingetreten, als die Plischwebe-

209 Zu nennen ist vor allem die Kammgarnweberei in Gera, Greiz und Weida. AuRerdem die
Streichwollweberei mit Péneck als Mittelpunkt. In Gera wuchs die Zahl der Fabriken zwischen
1884 und 1891 von 26 auf 62, die Zahl der Arbeiter verdoppelte sich auf knapp 11.000. In Greiz
verlief ein ahnlicher Aufschwung, nachdem die Leinen- und Baumwollweberei etwa 1860 durch die
Kammgarnweberei ersetzt worden war. (Vgl. Hess 1991, S.101f) Zur Bedeutung der Kammgarn-
industrie fur das “mittelsachsisch-vogtlandisch-ostthiiringische” Gebiet (unter anderem im Vergleich
mit der Aachener Industrie) vgl. auch Zunkel 1986, S.266f. Zunkel relativiert allerdings im Blick auf
den Zuwachs, den die Wollindustrie hier bis 1875 verzeichnete, im Vergleich mit anderen Gebieten
(Niederlausitz, Kreise Sorau, Spremberg und Cottbus): “Der Anteil der (mittelséchsisch-
vogtlandisch-ostthiringischen, A. L.-V.) Region an den Erwerbstatigen des ganzen Industrie-
zweiges, deren Zahl etwa um 25% gegeniber 1846 zunahm, blieb ungefahr auf gleicher Hohe.”
(Ebd., S.267)

20 vgl. ebd., S.102

21 Hess 1991, S.101. Auch im Eichsfeld und im Kreis Miihlhausen verlief der Ubergang vom
Hausgewerbe zur Fabrik schwierig. Dies gelang schlieflich fur die Baumwollweberei, wahrend die
Leineweberei ganz unterging. Vgl. ebd., S.102. Vgl. zur wirtschaftlichen Entwicklung Thiringens
insgesamt: Ebd., S.95ff, vgl. auch Kihnert 1921, Rothe 1986, Sieber/Muschwitz 1983, S.15ff,
Muhlfriedel 1994

212 Gau 1989 [1889], S.79
213 Ebd
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rei, insbesondere die Herstellung von glatten und gemusterten Wollplischgeweben,
- welche zur Zeit noch beinahe ausschlie3lich Produkte der hausindustriellen
Handweberei sind - fast uberall eingefihrt wurde (...).”?** Mit der Pluschweberei
erfuhr die Handweberei im Eisenacher Oberland in der zweiten Halfte des
19.Jahrhunderts einen Aufschwung, durch den der Stellenwert der Weberei, der
hier vor allem in den sudlich gelegenen Gemeinden hoch war, in einigen Dérfern
vermutlich sogar stieg: Zu den Ortschaften, in denen die “Weberei als Hausindustrie
(...) insbesondere” betrieben wurde, zahlte Gau unter anderem Gerthausen, Fran-
kenheim, Birx, Unterweid, Kaltenwestheim und Mittelsdorf, fir die im Staatshand-
buch von 1846 noch keine nennenswerten gewerblichen Ansiedlungen verzeichnet
waren.”® Die anderen bei Gau genannten Weberorte waren: Kaltensundheim,
Oberweid, Ostheim, Kaltennordheim, Helmershausen, Melpers sowie, im Norden
von Kaltennordheim, Klings, Weilar und Lengsfeld.**°

Erhebungen vom Winter 1887/88 zufolge standen den “ungefahr’*’ 705 Pliischwe-
bern im Eisenacher Oberland noch 230 “sonstige Weber bez. Webstihle” gegen-
Uber, von denen allein 90 im Amtsgerichtsbezirk Kaltennordheim in Betrieb
waren.?'®

Auch die 705 Pluschweber waren uberwiegend in diesem Amtsgerichtsbezirk
konzentriert. Ihre Zahl betrug hier 600, wahrend im Bezirk Ostheim, und dort “(...)
fast ausschlie3lich in der Stadt Ostheim (...)”, 100 und schlief3lich im Bezirk Lengs-
feld noch funf Plischweber ansassig waren. Gaus Auflistung der Ortschaften, in
denen die Pluschweberei “am bedeutendsten” war, zeigt Kaltensundheim in fihren-
der Position:

214 Epd.
25 ygl. hier S.85
216 \/gl. Gau 1989 [1889], S.78

27 Die Zahl der Weber lieR sich nur ungefahr ermitteln. “(...) sie andert sich je nach der Moglichkeit
Beschaftigung zu erhalten, nach der Jahreszeit, der Behinderung durch landwirtschaftliche Arbeiten
oder den Betrieb eines anderen Handwerks, als Maurer, Tincher u., wahrend des Sommers.” (Ebd.,
S.80f)

28 vgl. ebd., S.80. Auf die anderen Amtsgerichtsbezirke verteilten sich die Leinen- und sonstigen
Weber wie folgt: Ostheim mit 30, Lengsfeld mit 60, Vacha mit 30 und Geisa mit 20 Webern bzw.
Webstiihlen. Fur Vacha und Geisa vermerkte Gau, dal’ “nur wenige, vielleicht die Halfte, (...)
standig (arbeiten).” (Ebd.) - Bei den Zahlen ist zu berticksichtigen, da Kaltennordheim der von den
funf Amtsgerichtsbezirken des Eisenacher Oberlandes sowohl hinsichtlich der Zahl der ihm
zugehdrigen Gemeinden (26) als auch hinsichtlich seiner Einwohnerzahl (11.570) starkste Bezirk
war. Zum Vergleich die Zahlen der anderen Amtsgerichtsbezirke: Geisa: 23 Gemeinden, 7.008
Einwohner; Lengsfeld: 14 Gemeinden, 7.654 Einwohner; Ostheim: 5 Gemeinden, 3.857 Einwohner;
Vacha: 13 Gemeinden, 8.175 Einwohner. Vgl. Gau 1989 [1889], S.77. Die genannten Einwohner-
zahlen entsprachen dem Stand vom 1. Dezember 1885.
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“Kaltensundheim mit 132 Stihlen

Oberweid “ 130 "

Stadt Ostheim “ 100 “

Klings “ 90 *
Frankenheim-

Birx “ 57 ¢
Unterweid “ 42
Mittelsdorf “ 35 *
Gerthausen “ 26 "
Kaltenwestheim “ 19 (L)

Die Pluschweberei wurde im Verlagssystem betrieben. Anders als bei den Leinen-
und Baumwollwebern, war sie haufiger noch “alleiniges Gewerbe”, wurde “teils aber
auch in Verbindung mit etwas Landwirtschaft oder nur als Nebengewerbe bez.
Winterarbeit betrieben”.?® Die Wolle und vor allem das zur Produktion benétigte
“sogenannte( ) Mohairgarn” wurden “in gré3eren Quantitadten” aus England bezo-
gen.” Die “Fabrikanten” wohnten hauptséachlich in Fulda, Elberfeld, KéIn, Berlin,
Chemnitz und Eisenberg. Die Ansiedlung der Produktion im Eisenacher Oberland
verschaffte ihnen den Vorteil von “billigeren Arbeitskraften”, zu denen sie zugleich
kaum direkte Beziehungen unterhalten konnten. Ublich war deshalb “(...) die Be-
schaftigung der Weber durch Vermittlung von Faktoren (...)", die teilweise “mehrere
Fabriken” vertraten: “(...) in Kaltensundheim z.B. wird fur 9 Fabriken mit 6 Faktoren
gearbeitet”.??? Die Weber wurden von den Faktoren mit Rohstoffen versorgt, von
ihnen kontrolliert und auch bezahlt.?*

Die Lohne der Pliischweber, die noch weitestgehend aul3erhalb der Konkurrenz von
Maschinenbetrieben arbeiteten, lagen “bei weitem” hoher als die der Baumwoll- und
Leinenweber. Wahrend zum Beispiel in Ostheim ein Lohnweber der “Leinen- und
Baumwollbranche” bei einer, ohne die Mitarbeit der Familienangehdrigen berechne-
ten, Arbeitszeit von 15 Stunden zwischen 60 Pf. und 1 M. 20 Pf. am Tag verdiente,
konnte ein Pluschweber bei 12stindiger Arbeitszeit mit 1 M. 70 Pf. bis 2 M. “und
dariiber” rechnen. In Kaltensundheim betrug der Lohn der Plischweber “8 bis 15 M

219 Epd., S.80. Hier ist wiederum zu berticksichtigen, daR, obwohl fiir die genannten Gemeinden
konkrete Zahlen nur fir das Jahr 1846 vorliegen, Kaltensundheim im Hinblick auf die Einwohner
doch zu den gréReren unter den genannten Orten gehoérte.

20 Epd., S.83

2 ygl. ebd., S.81
222 Epd.

22 \/gl. ebd., S.81f
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durchschnittlich in der Woche (...)”.?** Der Verdienst, der unter anderem “nach der
Breite und Qualitdt der Ware” bemessen war, variierte offensichtlich auch mit der
jeweiligen Lage der Gemeinden, in denen die Plischweber ansassig waren.?® “Im
grol3en und ganzen” stellte Gau fest, dal3 ihre Lohne “(...) ziemlich standig geblie-
ben und eher héher als niedrig geworden” waren.??®

Entsprechend fiel auch seine abschlieRende Bewertung insoweit positiv aus, als
sich “(...) bis jetzt und hoffentlich noch fir lange Zeit die Weberei im Eisenacher
Oberland (...) als ein vollstandig lebensfahiger Industriezweig bewahrt hat und die
Aussichten insbesondere der Plischweberei fur die ndchste Zukunft noch keine
ungiinstigen sind (...)".?*" Aber selbst bei zunachst noch giinstigen Prognosen
deutete sich in den 1880er Jahren ebenfalls bereits an, daf3, “(...) auch nach Ansicht
mehrerer Fabrikanten (...), (...) friher oder spater einmal auch Plusch fur Mébel auf
Maschinenstiihlen hergestellt werden durfte, da schon heute die ersten Anfange
hierzu gemacht worden sind”.?® Aus dem letzten, Mitte der 1890er Jahre vor-
genommenen, Eintrag, der sich in der kaltensundheimer Chronik zur Weberei
findet, geht hervor, dal? der Verdienst der Plischweber dann kaum ausreichte, um
den Lebensunterhalt zu bestreiten.” Insgesamt war in Thuringen im letzten Drittel
des 19. Jahrhunderts der Textilbereich vom Riickgang des Handwerks “am schwer-
sten (...) betroffen, das Weberhandwerk wurde fast vollkommen vernichtet”.?* Die
Zahl der selbstéandigen Weber ging hier zwischen 1864 und 1907 um mehr als 88%
zuriick, sie sank von 9.641 auf 1.023.?** Die kaltensundheimer Kirchenbiicher
weisen zwar noch fur das 20. Jahrhundert beschaftigte Faktoren sowie einige
Weber aus, deren Zahl dann allerdings erheblich reduziert war. In der, wahrend des

224 ygl. ebd., S.86

% per Lohn fiel in den gréRBeren Orten Ostheim und Kaltennordheim héher aus als in Kaltensund-
heim. Hier wiederum wurde mit der Plischweberei mehr verdient als in Frankenheim, einem “auf
der hohen Rhdn tber 760 m hoch gelegenen Dorfe” (ebd.), das Gau zum Beginn der 1880er Jahre
vor allem noch zur Darstellung eines extremen wirschaftlichen Niedergangs gedient hatte. Vgl. Gau
1883, S.36ff

226 Gau 1989 [1889], S.87. “Verglichen mit dem Verdienst von anderen Handwerkern, Maurern,
Zimmerleuten, und von Tagel6hnern, mégen dieselben hier und da - insbesondere die Bauhand-
werker im Sommer - mehr verdienen als die Weber (...), jedoch treten im Winter oftmals grol3e
Pausen oder vollstdndige Beschaftigungslosigkeit ein, wahrend die geschicken Weber auch im
Winter voll beschéftigt sind.” (Ebd.)

227 Epd., S.89
228 Epd.
229 \/gl. Abschnitt 2.1.1.1. in diesem Kapitel

20 Hess 1981, S.112. Zur Entwicklung der Textilindustrie in Thiringen am Beginn des 20. Jahr-
hunderts vgl. ebd., S.318f und S.331

Bl ygl. ebd., S.113
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Nationalsozialismus verfaRten “Thiringischen Volkskunde” Wahlers findet sich
dann entsprechend auch der Hinweis, dal3 “(...) die alte Handweberei um Kalten-
nordheim herum (...) im Aussterben begriffen (ist)”.?** Eine erfolgreiche Umstellung
auf wieder neue Produkte im Rahmen der nicht mechanisierten Weberei gelang
demnach im Eisenacher Oberland nur noch in Oberweid.?*

1.4. Handlungsspielrdume, Handlungsziele, Handlungsstrategien:
Umstellungen und “angespannte” Beziehungen von Habitus und Feld

Der Versuch, die Bedurfnisse der Rhoner und ihre dazu vorhandenen Ressourcen
aufeinander abzustimmen, muf3te zunehmend an Grenzen geraten. Die Bevolke-
rung war langfristig auf Ackerbau und Gewerbe angewiesen. Das Gewicht, das
diesen beiden Erwerbsstrategien beigemessen wurde, wechselte im Rahmen
jeweils gegebener Notwendigkeiten und Méglichkeiten. Die im 17. Jahrhundert noch
vorherrschende Bedeutung des Ackerbaus tUbernahm in Kaltensundheim im 18.
Jahrhundert vor allem die Weberei. Die Kirchenchronik vermerkt fur die “(...) Zeit
der Bluthe des Ortes durch die Weberei (...)", dal3 “(...) der Ackerbau vernachlas-
sigt, die Wiesen verkauft wurden (...).” Mit dem Rickgang des Gewerbes ging im
19. Jahrhundert wiederum eine Umstellung und verstarkte Aufmerksamkeit fur die
Landwirtschaft einher: “Mehr als friher wird jetzt das Feld bebaut,” berichtet die
Kirchenchronik um die Jahrhundertmitte. Dal? zuvor Weideflachen aufgegeben
worden waren, machte sich dann in der Konsequenz bemerkbar, daf3 “(...) der
nothige Viehstand zur Erzeugung des Diingers nicht gehalten werden kann (...) so
wird das Anspannvieh, das man haben muf3, den ganzen Sommer tber, meistent-
heils von Kindern zur Weide getrieben, in Wald und Feld, und dadurch derart
vielfach geschadet und gefrevelt.”

Der “Vorgang massenhafter Verelendung”, den Conze fur die erste Halfte des 19.
Jahrhunderts insgesamt konstatiert®®®, lieR sich mit dieser verstarkten Hinwendung
zum Ackerbau zunachst und auch allein nicht I6sen. Die sozialen Probleme wuch-
sen. Fur das Jahr 1847 ist in der kaltensundheimer Chronik festgehalten: “Wegen

23 \Wahler 1940, S.92

234 Hier hatte sich “(...) die kunsthandwerkliche Teppich-, Gobelin- und Fahnenweberei entwickelt.
(...) Oberweider Gobelins schmiicken z.B. die Wandflachen der Reichskanzlei und des Reichs-
luftfahrtministeriums in Berlin; Oberweider Fahnen zieren das Haus der deutschen Kunst in Min-
chen”. (Ebd.)

2% Conze 1984, S.18. Dabei ist von einer “(...) regional und berufsgruppenmafig verschieden stark
ausgepragten (Pauperisierung) auszugehen. (Ebd.) Vgl. auch ders. 1970, S.123f
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der vorjahrigen schlechten Ernte herrscht jetzt eine grol3e Teuerung. Nachdem die
Not ihren grof3ten Stand erreicht hat, wird das Erntedankfest mit grof3er Riihrung
gefeiert. Viele Menschen gehen jetzt miuRig, andere suchen Arbeit und Verdienst
bei Bahn- und Festungsbauten sowie mit Steineklopfen. Justizrat Haberfeld 1aR3t die
Stral3e nach Aschenhausen sowie den Marienhof bauen, wodurch Geld ins Dorf
kommt. Die Weberei stockt vollstandig, Bettelei und Dieberei erreichen eine be-
denkliche Hohe. Man firchtet Aufruhr und Empérung.”#®

Politische MiR3stande, Bevormundungen und existentielle Probleme flhrten in
Tharingen, wie uberall, wahrend der Revolution “obenan” zu einer langen “(...)
Reihe gewichtiger Forderungen, die gesetzlich garantiert werden sollten (...)"*’
sowie zu zahlreich vorgetragenen “regionalen und lokalen Sorgen” von “durchweg
wirtschaftlicher und sozialer Art.”?*® In der Rhon “erhob sich” im Méarz 1848 “(...)
sofort die gesamt Schicht der kleinstadtischen und landlichen Handwerker und
Lohnarbeiter (...).” Bei den Unruhen “(standen) Stadt und Land Eisenach, das
eisenachische Oberland und die Exklave Ostheim (...) nicht zurick. Im Armuts-
gebiet der Rhon (...) tobte sich der aufgestaute Ingrimm auch an ortsanséssigen
Juden aus, die durch ihren Hausier- und Viehhandel, ihre Wucherzinsen viel Hal3
auf sich gezogen hatten (...).”**° Die Bauern und Landarbeiter Thiringens schlossen
sich ebenfalls rasch zusammen. “Hauptziele ihrer heftigen Forderungen waren die
Belastung mit Dienstbarkeiten, Abhangigkeiten, Geld- und Sachabgaben, die
Bedruckung mit ritterschaftlichen Privilegien in der Gerichtsbarkeit, der Ubersetzte
Wildbestand mit seinen verheerenden Folgen in Feld und Flur, die nur den Landes-
fursten, dem Adel und einigen Privilegierten vorbehaltene Jagd.”**° Die Gemeinde
von Kaltensundheim wurde 1848 “(...) unter Kantor Nix beim Grof3herzog vorstellig
und verlangt Arbeit fur ihre Arbeitslosen, eine gerechtere Bonitierung des Grund-
besitzes, Verminderung des stehenden Heeres, der Steuer und Erbzinsen (...).”
Daraufhin wurde “die Jagd gerechtsam freigegeben. Der Jagdschein kostet 5

28 Marschall/Marschall 0.J., S.15

7 swWahl eines deutschen Volksparlaments, offentliches und miindliches Gerichtsverfahren,
Schwurgerichte, Pressefreiheit, freies Versammlungs- und Petitionsrecht, Verringerung des Militérs,
daflr allgemeine Volksbewaffnung, Vereidigung der Beamten und des Militars auf die Verfassung.
(...) in vielerlei Abstufungen (tauchte) alles auf, was sonst noch fehlte oder verbessert werden
sollte: Konstitutionelle Landesverfassung, 6ffentliche Landtagsverhandlungen, Vereinfachung der
Landesverwaltung, Regulierung des Eigentums an den Domanen (Kammergutern) und Dominialfor-
sten zugunsten des Staates (Landschaftsvermégen), Zivilliste fiir das regierende Firstenhaus,
offentliche Stadtratssitzungen, erweiterte kommunale Selbstverwaltung, Aufhebung des Salzregals.”
(Facius 1978, S.54)

28 Facius 1978, S.55
29 Ebd., S.56f
20 Ebd., S.57f
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Silbergroschen. Tag fir Tag, auch sonntags, geht man auf die Jagd bis eine besse-
re Regelung der Verhaltnisse eintritt.”2*

Auch in der Folgezeit regte sich Widerstand in der Rhon. Die Entwicklungen im
gesellschaftlichen Feld veranderten die Handlungsspielraume im Untersuchungs-
gebiet dahingehend, dafl} sich im Gewerbe die Erwerbsmoglichkeiten ricklaufig
entwickelten und insbesondere durch Spezialisierungen erhalten blieben. Wie in der
Landwirtschaft, waren auch hier Umstellungen gefordert. Von der Landwirtschaft
wurden vor allem Ertragssteigerungen erwartet. ModernisierungsmafRnahmen
sollten die Handlungsspielraume in diesem Bereich erweitern. Das gelang nur
zogernd. Als ein "Reformhindernis” geriet dabei zunehmend die Widerstandigkeit
und Beharrlichkeit der b&auerlichen Bevolkerung in den Blick. Bereits Mitte des 19.
Jahrhunderts wies Riehl auf den sogenannten Traditionalismus der Bauern als eine
Ursache mangelnder landwirtschaftlicher Modernisierung und Erfolge. Ihren "Con-
servatismus" machte er unter anderem im "ganz mittelalterlich" betriebenen, am
Prinzip der Nahrung orientierten, Ackerbau fest. "Sie sollten die raffiniertesten, die
rationellsten Landwirte seyn, denn die Natur schenkt ihnen nichts, und sind doch
meist die verstocktesten 6konomischen Reaktionare (...) Darum bleiben sie bei
allem FleiR3, bei aller Entsagung doch immer im alten Elend stecken."?*?

Dieser Blickrichtung hat Hohmann in seiner Untersuchung eine Perspektive ent-
gegengesetzt, die zwar Beharrlichkeit, aber nicht die Rickstandigkeit der Rhdner
bestétigt, sondern umgekehrt problematisiert, dafd die Politik die Eigenheiten und
Besonderheiten der Bewohner und ihrer Lebensfiihrung haufig nicht ernst nahm.?*?
Dall Gemeinden und bauerliche Bevoélkerung in der Rhén auf bestimmte Ver-
anderungen skeptisch reagierten, muf3te nicht bedeuten, daf3 sie sich gegenuber
Neuerungen grundsatzlich verschlossen zeigten. Die Gegenbeispiele bringen aber
den Zusammenhang zwischen veranderten Praktiken und Akzeptanz als deren
Voraussetzung zum Ausdruck. So berichtet fur Kaltensundheim die Kirchenchronik,
daR “neue Einrichtungen und Anordnungen, Wegebau u. dergl. (...) geneigte Auf-
nahme finden, sobald sie (die Sundheimer, A. L.-V.) den Vortheil fur sich eingese-
hen haben (...).” Die Kaltensundheimer werden einerseits als “(...) sehr flei3ige,
muntere und ruhige Menschen” beschrieben. “Da wo nur einiger Gewinn lockt,
scheuen sie keine Anstrengung und Mlhe, so grof3 und schwer sie auch sein mag.”
Andererseits setzten sie Bevormundungen und mit Einschrankungen verbundenen

241 Marschall/Marschall 0.J., S.15
242 Riehl 1854, S.217
243 ygl. Hohmann 1992, S.52ff
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Neuerungen offenbar auch Widerstand entgegen. “Aber sie sind auch heftigen,
nicht selten schnell aufbrausenden und wilden Charakters, besonders, wenn sie
sich gedriickt, in ihrer Ehre angegriffen oder in irgendeiner Noth sehen.” Uber die
Haltung der Kaltensundheimer “gegen die Obrigkeit” fihrt die Kirchenchronik dann
im weiteren entsprechendes an: “Glauben sie sich jedoch in ihren Rechten gekrankt
oder gedriickt, so sind sie nicht selten hartnéackig und widerspenstig.”

(...) aus heutiger Sicht (...)”, so Hohmann, “erscheint (...) nur verstandlich”, daf3 sich
die Bevolkerung “(...) gegen Nachteile und Bevormundung zur Wehr setzte.”** Dies
geschah beispielsweise in Zusammenhang mit den Aufforstungsmaf3nahmen in der
Rhon wahrend der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts.®* Mit diesem Vorhaben
sollten kaum ergiebige Flachen zum Schutz vor widrigen klimatischen Einfliissen
genutzt werden. Dagegen regte sich bei den Gemeinden unter anderem deshalb
Widerstand, weil ihnen diese Flachen zur Hutung dienten.?*® Es gab zwar auch
Politiker, die fir daraus resultierende Klagen der Bevdlkerung Verstandnis
zeigten.?*’ Die Rhon und vor allem ihre bauerlichen Bewohner gerieten aber den-
noch seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts zunehmend in die Kritik. “Fast hat
es den Anschein, dal3 nach der endgultigen Herausbildung des Deutschen Reiches
als Nationalstaat und der rasanten Industrialisierung vieler Zentren ein gewisser
Unwillen dartber entstand, dal es noch immer “rickstandige” Regionen gebe, in
denen der “Fortschritt” bislang ausgeblieben war.”?*® Bis in die Zeit des Nationalso-
zialismus im 20. Jahrhundert verscharfte sich dieser Unmut systematisch.?* Bereits
in den 1850er Jahren hatte es, im Sinne eines “'Kulturzwangs™ die Forderung
gegeben, auf gesetzlicher Grundlage gesteigerte landwirtschaftliche Ertrage ein-

7

2 Ebd., S.57

25 \/gl. ebd., S.56ff. Hohmann bezieht sich hier auf Teile der Hohen Rhon, die bis 1866 bayerisch
waren und nach dem Krieg an Preuf3en gingen.

246 \/gl. Hohmann 1992, S.56
247 \/g|. ebd., S.57
248 Hohmann 1993, S.56

249 “Selbstverstandlich unterscheiden sich die Ideen des vorigen Jahrhunderts von denen, die im
NS-Staat entwickelt wurden, in einigen wesentlichen Punkten. Man kénnte sagen, der Dr. Hellmut-
Plan stellte eine radikalisierte, biologistisch legitimierte und mit den Mitteln des autoritaren Fihrer-
staates durchgefiihrte Variante jener Ideen und Zielsetzungen dar, die offenbar bereits im vorigen
Jahrhundert diskutiert wurden. In beiden Fallen erscheint der typische Rhénbauer als unfahig, sich
der jeweils als unumganglich geschilderten Fortschrittlichkeit anzuschliel3en; “indolent”, wie er nun
einmal sei, misse er durch staatliche Verfligungsgewalt dazu gebracht werden, sich den eigenen
Wohlstand zu erarbeiten. Dabei wird niemals bertcksichtigt, unter welchen Lebensbedingungen die
bauerliche Bevolkerung damals Landwirtschaft betreibt und andere Rhénbewohner in den vorwie-
genden Industriezweigen des holzverarbeitenden Gewerbes und der Fabrikation von Garnen und
Stoffen ihr Auskommen findet.” (Hohmann 1993, S.55). Dr. Otto Hellmuth entwickelte in den 1930er
Jahren als unterfrankischer Gauleiter einen “"Rhénaufbauplan™. (Vgl. ebd., S.81ff)
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zuklagen und auf diese Weise die Rhoner eines Besseren zu belehren.?® Auch
wenn es Stimmen gab, die “(...) entschieden dem Vorwurf” widersprachen, “der
Rhoner sei “unfleiRig, trag und apathisch, durch sein Elend abgestumpft”?**, prag-
ten die mit der Kritik verbundenen Zuschreibungen dauerhaft das Bild von “Indo-
lenz”” und Unproduktivitat “’(...) in dem ganzen Volksschlage (...).””?*> Dessen Armut
galt schlie3lich nicht durch widrige Lebensumsténde und nattrliche Gegebenheiten
der Region verursacht, sondern als selbstverschuldet.?*

Die Auseinandersetzungen weisen nicht nur auf Konflikte um die agrarische Ent-
wicklung in der Rhon seit der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts. Sie deuten auch
auf einen Gegensatz zwischer landlicher Gemeinde und Obrigkeit, der bei von
Friedeburg zu einem Beleg daflr wird, dal3 sich der soziale Wandel auf dem Land
wahrend dieser Zeit in Grenzen hielt.>* “Zwei zentrale Thesen” seiner Untersu-
chung Uber Gemeindeprotest im Gebiet des Oberrheinischen und Frankischen
Rechtskreises sind, “(...) dal erst der Gegensatz von Landgemeinde und Obrigkeit
den Gemeinden ihre Handlungsfahigkeit zur gemeinsamen Aktion gab und dal} die
industrielle Revolution und die Reformen des 19. Jahrhunderts diesen Gegensatz
nicht verschwinden lieBen.””® In ihrer Beziehung zur Herrschaft festigte sich, uber
soziale Unterschiede hinweg, eine gemeinsame Haltung der Dorfbewohner, die ihre
Voraussetzungen noch Ende des 19. Jahrhunderts Gberdauerte und “(...) tatsach-
lich zu einem Teil der landlichen Mentalitat geworden war (...)."**°

Wilhelm Heinrich Riehl, der am Beispiel der Bauern im Untersuchungsgebiet einer-
seits vertane Chancen infolge mangelnder Bereitschaft zur Umstellung beklagte,
brachte in seinen Beobachtungen zum Gewerbe andererseits zugleich auch die
“objektiven Grenzen” zum Ausdruck, auf die individuelles Bemiihen stiel3. Riehl sah
hier den "in diesen Gebirgen (...) merkwlrdigen Widerspruch, dafl3 die Leute oft

0 vgl. ebd., S.53f

%1 Epd., S.56. Hohmann zitiert hier die 1892 erschienene zweite Auflage des “Rhénspiegel” von
Leopold Hohl.

%2 Epd., S.53. Hohmann zitiert hier den 1859 in der Wirzburger “Gemeinnutzigen Wochenschrift’
erschienenen Aufsatz “Uber die wirtschaftlichen Zustande in den Rhéngegenden”.

%3 vgl. ebd., z.B. S.54
%4 \/gl. von Friedeburg 1997
25 Epd., S.284

%6 Epd. Die innergemeindlichen Konfliktlinien werden bei von Friedeburg ausdriicklich betont.
Ubereinstimmungen zwischen den sozialen Gruppen sieht er nur in zweifacher Hinsicht: “Der
einzige Bereich, in dem Bauern und Landarme allgemeinere Uberzeugungen und Werte teilten, die
sich nicht allein aus der Abwehr gegen die Obrigkeit schopften, waren die Gebote des fur alle
verbindlichen christlichen Glaubens.” (Ebd., S.287)
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einen unbestreitbaren inneren Beruf zur Gewerbsthétigkeit haben, wahrend ihnen
die Lage des Landes ihre industriellen Talente, ihren Eifer zum Fluch werden laf3t
(...)."*" Eine "groRe Geschicklichkeit fir Handarbeit" stellte Gau auch Ende der
1880er Jahre im Eisenacher Oberland fest.”® Er hielt, “bei der geringen Wohlha-
benheit und bei dem Mangel anderer ausreichender Beschéaftigungsmaglichkeiten
(...) die Hausindustrie und deren thunlichste Forderung (...)” fur “(...) eine Lebens-
frage fur den Bezirk."?*®

Mit der Industrialisierung wurden Qualifikation und Flexibilitat der Heimarbeiter
zunehmend bedeutsam. Die Weberei hatte sich nicht zuletzt durch Umstellung auf
andere Gewebearten Uberlebensfahig halten kénnen. Fur “die Arbeiter” bedeutete
dies langfristig die Herausforderung, sich “bei Schwankungen in der Industrie” und
“bei Einfuhrung neuer Artikel, durch welche die bisher gearbeiteten ganz oder
teilweise verdrangt werden,” auf deren Herstellung “thunlichst rasch” umzustellen.?®°
Wie in der Landwirtschaft, war auch hier die Frage, inwieweit dies durch individuelle
Selbsthilfe oder staatliche Forderung zu gewahrleisten war.?®* Gau, der vor allem
die Anforderungen an den Staat in den Blick rlckte, starker in entsprechende
Fachschulen zu investieren®?, stellte in den 1880er Jahre in dieser Hinsicht noch
erhebliche Defizite fest: “In Beziehung auf die Ausbildung der gewerblichen Arbei-

%7 Riehl 1854, S.210
8 Er pezeichnete sie als "angeborene". Gau 1989 [1889], S.78.

29 Gau 1989 [1889], S.115. Die bescheidenen Voraussetzungen bringt auch sein Nachsatz zum
Ausdruck: “Besser einen wenn auch geringen Verdienst oder Nebenverdienst als wirtschaftlichen
Notstand!” (Ebd.) - Hess (1991) verweist darauf, dal3 sich das Verlagssystem in Thiringen “(...) trotz
der allgemeinen Konzentration der Produktion (...) z&h behauptete.” (S.325) Auf das Textilgewerbe
geht er in diesem Zusammenhang allerdings nicht ein. Bestimmend sei “die Hausindustrie” langfri-
stig vor allem “(...) in der Spielzeug-, Wirkwaren-, Korbwaren- und auch in Teilen der Glasindustrie”
gewesen. “In der hausgewerblichen Betatigung lag Thiringen auch nach der Jahrhundertwende
weit Uber dem Reichsdurchschnitt. Sachsen-Meiningen und die Herzogtimer Coburg und Gotha
hielten Giberhaupt die Spitze unter den deutschen Staaten. Dabei zeigte eine Gegentberstellung der
Gewerbezahlungen von 1895 und 1907 eher eine Zu- als Abnahme der Hausindustrie (...).” (Ebd.)
In Sachsen-Meiningen war die Hausindustrie vor allem in der Gegend um Sonneberg (Spielwaren-
herstellung ) stark vertreten. In Sachsen-Weimar-Eisenach gab es 1895 2.350 hausgewerbliche
Betriebe mit 4.024 Beschaftigten (6,8% der im Gewerbe insgesamt Beschaftigten). 1907 waren es
2.557 Betrieb mit 5.049 Personen (5,5% der im Gewerbe insgesamt Beschéftigten). (Vgl. ebd.)

20 vgl. Gau 1989 [1889], S.88
261 7ur Diskussion in der Landwirtschaft vgl. Hohmann 1992, S.52ff

%2 |n der bei Gau zitierten, “von sehr sachverstandiger Seite” formulierten, Gegenposition heilt es
unter anderem: “Die personliche Anlage des einzelnen Arbeiters bedingt Selbsthiilfe; Staatshiilfe,
selbst wenn moglich, wirde doch nur schablonisierend eintreten kdnnen und einseitig gedrillte
Arbeiter schaffen, mit denen die jeden Tag, ja jede Stunde Neues schaffende Industrie sehr bald
nichts mehr anfangen kdnnte. Nur wenn der Arbeiter aus sich heraus sich weiter bildet und nament-
lich nicht heute Konditorlehrling, morgen Kellnergehilfe und tibermorgen selbstandiger Weber wird,
wie wir den Fall selbst erlebt haben, ist der Hand- und Hausindustrie die Mdglichkeit langeren
Bestandes gesichert.” (Gau 1989 [1889], S.88)
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ter im allgemeinen ist zu erwahnen, daf3 Gberall im Grol3herzogtum obligatorische
Fortbildungsschulen bestehen, welche von den Lehrlingen zwei Jahre lang zu
besuchen sind. Fur die eigentliche fachliche Ausbildung der Weber wird jedoch
unseres Wissens nur in Ostheim und Lengsfeld etwas gethan.”*

Die Gewerbetreibenden wurden in den Untersuchungen nicht als rtick- oder wider-
standig klassifiziert. Dal3 sie sich auf veranderte Anforderungen eventuell eher
umstellen konnten als die Bauern, ist aufgrund der verschiedenartigen Vorausset-
zungen und Erfahrungen im Erwerbsleben der beiden Gruppen denkbar. Der Ertrag
des Bauern war, besonders in der Untersuchungsregion, von Witterungsverhalt-
nissen und Bedingungen abhéngig, die von ihm nicht zu beeinflussen waren.
Hingegen entstanden die Produkte der Handwerker und Gewerbetreibenden,
abgesehen von der Qualitat der zu verarbeitenden Rohstoffe, ausschliel3lich unter
Wirkung ihrer individuellen Leistung und Fertigkeit.

Das Verhaltnis von geforderter Leistung und geleisteter, symbolischer wie materiel-
ler, Anerkennung allerdings war gering. Dafir sprechen Diskreditierungen vor allem
der Bauern und geringe L6hne der handwerklich-gewerblich Téatigen und der Tage-
[6hner in der Region. Dabei ist, zumindest "flir das letzte Drittel des 19. Jahrhun-
derts", fir Thiringen insgesamt festzuhalten, daf3 "das Lohnniveau (...) betrachtlich
unter dem deutschen Durchschnitt (lag). Die thiringische Industrie war vorwiegend
arbeitsorientiert und kaum standortbedingt. Fir den kapitalistischen Unternehmer
standen also in Tharingen billige Arbeitskrafte bereit.” Dal3 im Eisenacher Oberland
die "billigen Arbeitslohne"?** der Hausindustriellen in dieser Zeit, abgesehen vom
jeweils betriebenen Gewerbe, auch mit der Lage des Ortes variierten, belegt die
Untersuchung von Gau.?® Ahnlich fiel der Verdienst der Tageléhner in den nordli-
cheren, den Stadten naher gelegenen, Teilen des Eisenacher Oberlandes héher
aus als im abgelegenen Siiden der Region.?®

Revolution, Reformen und industrielle Entwicklung brachten der Region im 19.
Jahrhundert zahlreiche Veranderungen, aber keinen grundlegenden Wandel.

263 Ebd., S.84. Vgl. auch ebd., S.88 und zu den in Ostheim und Lengsfeld errichteten Fachschulen
ausfuhrlicher S.85. Zum Fortbhildungsunterricht fihrte Gau weiter aus, dal3 er “nach dem Volks-
schulgesetz (...) wenigstens im Winterhalbjahr und zwar wéchentlich in 4 Stunden erteilt werden
(muR). Eine Vermehrung der wéchentlichen Unterrichtsstunden ist nur bis zu 6 gestattet (...).” (Ebd.,
S.84) Vgl. auch Frankenstein (1892): “Der Besuch von Fortbildungsunterricht, der meist an Werkta-
gen abends erteilt wird, ist fiir Knaben bis zum 16. Lebensjahr obligatorisch.” (S.92)

264 Gay 1989 [1889], S.78
265 \/gl. Gau 1989 [1889] und Abschnitt 1.3.4.1. in diesem Kapitel
266 \/gl. Frankenstein 1892
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Darauf, dal3 die Industrialisierung keine vollige Neuordnung der langfristig ent-
standenen sozialen und Erbwerbsstrukturen in den landlichen Gemeinden er-
forderte, verweist auch von Friedeburg. Fir die seit dem 17. Jahrhundert aus-
differenzierten Unterschichten waren “Wander- und Pendelarbeit und gewerblicher
Verdienst (...) keine neuen Formen der Beschaftigung (...).” Von daher “(...) fuhrte
auch die industrielle Revolution zu keinem so schroffen Bruch mit den bereits
vorhandenen dorflichen Normen und Machtverhéltnissen, wie bis heute héaufig
angenommen.” Im Eisenacher Oberland behielt das Handlungsfeld, in dem zwar
Umstellungen und Spezialisierungen verlangt waren, mit Ackerbau und Gewerbe
seinen traditierten Existenzrahmen. Dal} diese Umstellungen vor allem im Genera-
tionenwechsel vollzogen wurden, zeigt sich am Beispiel der kaltensundheimer
Weber.?*’ Im Untersuchungsgebiet (iberdauerten fir die allgemeinen Lebensverhalt-
nisse zentrale Voraussetzungen, unter denen sich die Gegend im Prozeld der
Industrialisierung zunehmend zu einer Randregion entwickelte. In der Konsequenz,
so Hess, "(fuhrten) in der weimarischen Vorderrhén (...) der vom Kapitalismus
hervorgerufene Untergang der heimischen Gewerbe und die unginstige Boden-
beschaffenheit zur Verelendung der Bevolkerung und zu einem unverhllten Paupe-
rismus mit allen sozialen Noten (...). Erst am Ende des Jahrhunderts drang, ange-
lockt durch die billige Arbeitskraft und zum Teil durch staatliche Forderung gelenkt,
allmahlich auch hier die Industrie ein."?®®

Neue Handlungsspielraume erdffneten sich hier nur langsam. Fortschritte und
Modernisierungen, die es gleichwohl gab, hielten entsprechend verzdgerten Einzug.
Die Eisenbahn, deren "Streckenfuhrung (...) tber den Aufstieg und Niedergang
mancher Kleinstadt und Uber die wirtschaftliche Entwicklung ganzer Landstriche
(entschied)"?®, kam 1880 verhaltnismaRig spat zum Einsatz. Teile der Vorderrhon
waren noch zu Beginn des 20. Jahrhunderts "verkehrsmaRig zu erschlieBen."?”° Die
Elektrifizierung, die in Thiringen Anfang der 1890er Jahre begann, erreichte um die
Jahrhundertwende zahlreiche kleinere Stadte und dehnte sich durch die Uber-
landwerke seit 1910 auch auf dem Land aus. 1914 waren die Stadte und zur Halfte

%7 y/gl. die Abschnitte 1.3.1. und 1.3.2. in diesem Kapitel

%8 Hess 1991, S.98. 1898 wertete Scobel “(...) die ziemlich lebhafte Auswanderung der Bevolke-
rung” als “ein Zeichen von wirtschaftlicher Schwéche” im Eisenacher Oberland. (Scobel 1898,
S.144)

29 Hess 1991, S.115

20 Epd., S.333. Die erste Eisenbahn fuhr in Thiiringen 1842; sie verband Leipzig und Niirnberg.
(Vgl. Facius 1978, S.48) Zwischen Nurnberg und Firth war 1835 die erste Eisenbahn in Deutsch-
land gefahren.
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auch die Landgemeinden elektrifiziert.?”* In Kaltensundheim wurden die Petroleum-
und Karbidlampen "erst 1920" durch die Stromversorgung abgelost.?”

Kaltensundheim 1936 (Foto: Reinhold Spiegel)

In Hinsicht auf die allgemeinen Lebensverhaltnisse ist fur die Untersuchungsregion
einerseits festzuhalten, daR, ungeachtet der sozialen Differenzierung®”, die Not-
wendigkeit zur Sicherung des Lebensunterhalts auch am Ende des 19. Jahrhun-
derts vielfach noch im Vordergrund stand. Auf der anderen Seite ist zu bertcksichti-
gen, daf andernorts, im Umland?™ und in der Stadt, haufig gleichfalls unzumutbare
Lebensbedingungen herrschten. Diese Relativierung verbesserte zwar nicht die

21 vgl. Hess 1991, S.311ff. Schon friih, 1891, wurde Eisenach elektrifiert. (Vgl. ebd., S.312)
212 ygl. Marschall/Marschall 0.J., S.165

213 Zur sozialen Differenzierung der landlichen Gesellschaft und innerhalb der Unterschichten vgl.
die anschlieRende Bearbeitung der Familiengeschichte.

2" Innerhalb der ndheren Umgebung stand Kaltensundheim, nach Kaltennordheim immerhin die
zweitgréRte unter den benachbarten Gemeinden, in der Entwicklung der Lebensverhéltnisse nicht
zuriick. Mit der um die Wende zum 20. Jahrhundert gelegten Wasserleitung bewegte sich der Ort
hier beispielsweise auch in fihrender Position. (Vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.165) Auch waren
die im Gewerbe gezahlten Léhne in abgelegeneren Gemeinden wie Frankenheim und Birx noch
geringer.
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faktische Lage der Kaltensundheimer, ist aber bedeutsam im Blick auf ihre Hand-
lungsstrategien und die zur Verfigung stehenden Alternativen. Im Feld des Mdgli-
chen lag die Entscheidung, den Heimatort zu verlassen. Sie war im wesentlichen
keine, “an die sich eine irgendwelche Foérderung des kapitalistischen Geistes
ankniipft (...).”?” AnlaR zur Abwanderung gaben vor allem die notdirftigen Verhalt-
nisse bei gleichzeitig unsicheren Zukunftsperspektiven vor Ort. Die Flucht daraus
blieb aber eine riskante Strategie. Immerhin verfiigten in den Landgemeinden von
Sachsen-Weimar-Eisenach wéhrend der 1860er Jahre noch etwa 86% der Familien
uber Grundbesitz, wahrend es in den Stadten nur gut 43% waren.?® Auch Ende des
19. Jahrhunderts herrschten in der Stadt noch problematische Lebensverhéltnisse.
Im Vergleich dazu bezeichnete Gau beispielsweise die Gesundheitsverhaltnisse der
Hausindustriellen im Eisenacher Oberland am Ende der 1880er Jahre “im ganzen
als normal”. Einerseits war ihre Erndhrung zwar so “mangel- und fehlerhaft”, dafld
Gau "zur Beseitigung dieser Mif3stande (...) die moglichst billige Beschaffung
eiweilBhaltiger Nahrung, Hulsenfrichte u. Fleisch, ferner eine bessere Belehrung
Uber den Wert der einzelnen Nahrungsmittel in den oberen Klassen der Volks-
schulen - Kochschulen -, die Errichtung von Pferdeschléachtereien in den &rmsten
Orten des Bezirks sowie eine entsprechende Fleischbeschau (...)" empfahl.?”” Und
ebenfalls liessen die “sehr durftig(en)” Wohnverhaltnisse der Hausindustriellen
"manches zu wiinschen tibrig"?’®, wie in der thiringischen Rhon insgesamt auch zu
Beginn des 20. Jahrhunderts noch entsprechend "ungunstige Verhaltnisse (...)
anzutreffen” waren.?”® Andererseits aber waren die Wohnverhaltnisse der Arbeiter
in den Stadten haufig nicht weniger unzumutbar, sondern eher noch unzulanglicher
als die der 'kleinen Leute' auf dem Land. In den Ballungsgebieten erreichte die
Wohnungsnot nach 1870 besondere AusmaRe.?® Entsprechend fiel Ende der
1880er Jahre auch der abschliel3ende Vergleich von Gau aus: “Auch kdnnen wir
uns der Ansicht nicht verschlieBen, dal} die auReren Verhaltnisse der meisten
Hausindustriellen (...) mindestens nicht schlechtere sind als die auf3eren Lebens-
bedingungen, unter denen die in den grol3en Stadten in dusteren ungesunden
Arbeitervierteln wohnenden Fabrikarbeiter und deren Familien vielfach existieren

25 Sombart 1987 [1913], S.381

28 ygl. ebd., S.142

27 Gau 1989 [1889], S.113. Vgl. auch Frankenstein 1893, S.39
278 Gau 1989 [1889], S.112

"9 Hess 1991, S.364

280 Allgemein wurde in den thiringischen Industriestadten zu Beginn des 20. Jahrhunderts "tiber
hohe Mieten fur &rmere Familien mit gro3er Kinderzahl geklagt." Ebd., S.364. Vgl. insgesamt fur
Thiringen ebd., S.142f und S.364ff
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miissen."28!

Gegeniber diesen Aussichten konnte die Entscheidung, innerhalb der Region das
Beste aus dem Leben zu machen, auch ein realistisches Arrangement bedeuten.
Fur Handlungs- und Bewaéltigungsstrategien waren Erfahrungen der Vergangenheit
und Zukunftsperspektiven, beide zusammen, bedeutsam. Diejenigen, die ihre
Heimat nicht verliessen, wiesen durch den erfahrenen Gegensatz von Gemeinde
und Obrigkeit, durch die Erfahrung regional bedingter Mangel und Erschwernisse
sowie durch die Unsicherheit Gber kiinftige Lebenschancen in der Region durchaus
Gemeinsamkeiten in Haltung und Praxis auf. Diese Verbundenheit &uf3erte sich im
Widerstand gegen Herrschaft und in der im allgemeinen anspruchslosen und
bescheidenen Lebensfihrung.

Es gab aber nicht nur das “kollektive Schicksal” und einheitliche Handlungsstrate-
gien. Das "korpereigene” Vermdgen, mangels anderer Ressourcen die hauptsach-
liche Uberlebensgrundlage fiir die Mehrheit der Rhénbewohner, scheint von den
verschiedenen sozialen Gruppen beispielsweise nicht gleichermalien mobilisiert
worden zu sein. “Fleil3” und “Eifer” (Riehl) wurden vor allem den Gewerbetreibenden
zugeschrieben. Fir die Tageléhner im Eisenacher Oberland stellte Gau hingegen
wahrend der 1880er Jahre fest: “Leider giebt es jedoch eine grol3e Anzahl Arbeiter,
welche sich nie mit Ernst der landwirthschaftlichen Arbeiten angenommen, aber
auch kein Handwerk ordentlich erlernt haben. Sie arbeiten nur ungern, nicht gut und
nur dann, wenn der Sonntags zuvor ausgezahlte Lohn zu Ende gegangen ist.”%?

Die verschiedenen sozialen Gruppen kniupften demnach auch wéahrend der zweiten
Halfte des 19. Jahrhunderts an tradierte Praktiken und Prinzipien der Lebens-
fuhrung. Die gruppenspezifischen Unterschiede im Habitus, auf die die Untersu-
chungen deuten, waren nicht neu entstanden, sondern Resultat dauerhafter und
langst inkorporierter Erfahrungen vergangener Lebenschancen und Handlungs-
spielrdume. Das bestatigt sich auch in der Familie von Richard Schmidt. Die Konti-
nuitat der Praxis, die sich abzeichnet, war allerdings nicht in jedem Fall ungebro-
chen:

Verstarkte Aufmerksamkeit fanden in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts
diejenigen Praktiken, die einen sogenannten Sittenverfall symbolisierten und die
sich scheinbar mehrten. Obwohl die “Bevolkerung der Rhondistricte im Allgemeinen

21 Gau 1989 [1889], S.115
282 Gau 1883, S.27
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arbeitsam, sparsam und gutwillig ist (...)", stellte beispielsweise Gau zu Beginn der
1880er Jahre einen Riickgang der wirtschaftlichen Verhaltnisse vor allem in den
Orten des Eisenacher Oberlandes fest, in denen ihm der “sittliche Niedergang” und
“BranntweingenuR” besonders ausgepragt schien.” “Sittlichen Niedergang” brach-
ten dabei unter anderem “(...) die oftmals viel zu frih geschlossenen Ehen ohne
jeden Nachweis eines einigermaf3en ausreichenden Existenzmittels, ja oftmals
ohne den nothwendigsten Hausrath” in Verbindung mit einem “grof3en Kinderreicht-
hum” zum Ausdruck.”® Entsprechende Verhaltnisse zahlte Gau mit zu den “Haupt-
ursachen”®® wirtschaftlichen Riickgangs, sah aber zumindest den “Branntweinge-
nufl3” auch als Folge vorherrschender Lebensverhaltnisse: “So kommt die Bevolke-
rung leicht zum Genusse des Alkohols, welcher meist in der schlechtesten Be-
schaffenheit des Kartoffelfusels konsumiert wird und die Wiirze bildet, welche das
Deficit der Ernahrung verdecken mufR."?

Ahnlich deutet Hess die Entwicklung der Lebensverhaltnisse im tibrigen Thiiringen.
Im Zusammenhang mit “Not und Elend” der Arbeiter spricht er von einem “er-
schreckenden Tiefstand”, den gegen Ende des Jahrhunderts “auch die Sittlichkeit
im engeren Sinne in den Industrieorten (erreichte). (...) Folgt man den Berichten der
Gewerbeinspektoren in den beiden letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts, so
bestimmten weithin “Verbitterung und Verdrossenheit” das Leben der Arbeiter-
klasse. Sie fiuihrten zu einem Leben fur den Augenblick, zu Sinnlosigkeiten und
Alkoholismus und zu einem oft erschreckenden Niedergang im persénlichen und
sittlichen Verhalten.”®’

In der Deutung der Beobachtungen ist zu beriicksichtigen, dal? “Sittenverfall” einen
bestimmten gesellschaftlichen Standpunkt impliziert, von dem aus die Praktiken der
Unterschichten hier bewertet wurden. Kritik an deren, in Beziehung zu herrschen-
den Vorstellungen von Moral und Vernunft, unangepaliten Verhalten gab es auch

283 Gau 1883, S.38. Extremen wirtschaftlichen Niedergang stellte Gau nur in wenigen Gemeinden
im Eisenacher Oberland fest. Die von ihm angefiihrten Orte waren Frankenheim im Amtsgerichts-
bezirk Kaltennordheim und Wiesenthal im Bezirk Lengsfeld. UbermaRige Alkoholkonsumenten
waren demnach in Wiesenthal die Bauern: “Nach den eingezogenen Erkundigungen ist z.B.
Wiesenthal, trotz seiner groRen Armuth, der einzige Ort des Gerichtsbezirks Lengsfeld, in welchem
die dort nicht sehr grof3en Bauern den Schnaps in Fassern und fast immer auf Credit kaufen. Nach
Ablauf der Zahlungsfrist wird der Kaufpreis im ProceBweg beigetrieben und es ist uns bekannt, daf3
von einer einzigen den Branntwein liefernden Firma auf einmal 20 Zahlungsbefehle auf je ein Fal}
Branntwein gegen dortige Einwohner beantragt worden sind.” (Ebd., S.39)

284 Epd., S.39. Ahnlich hatte sich auch bereits Riehl (1854) gedulert.
285 Gau 1883, S.36

286 Gay 1989 [1889], S.113

%" Hess 1991, S.146

107



zuvor. Fur Kaltensundheim ist sie auch fiir das 17. Jahrhundert belegt.?®® Zu beriick-
sichtigen sind ebenfalls Unterschiede in den sozialen Gruppen. Gau deutete dazu
fur das Eisenacher Oberland an, daf3 “(...) in einzelnen Orten insbesondere von der
Arbeiterbevolkerung viel Branntwein getrunken (wird).”?* Bei den Hausindustriellen
bezeichnete er am Ende der 1880er Jahre hingegen die “Moralitatsverhaltnisse” als
“keine ungunstigen. Uneheliche Geburten sind selten, auch hat - von einzelnen
Ausnahmen abgesehen - die Trunksucht sehr nachgelassen.”*

Trotz Einschrankungen, die aufgrund der jeweiligen Standpunkte zu machen sind,
sprechen die angefuihrten Beobachtungen aber doch flir Zuspitzungen, die in
entsprechenden Zahlen und Statistiken bestatigt werden: Am Ende des 19. Jahr-
hunderts standen die thiringischen Staaten nicht nur “(...) in der Kriminalstatistik
(...) im allgemeinen uber dem deutschen Durchschnitt.”?** Auch “die Selbstmordzif-
fer (war) in Thuringen besonders hoch (...) und (wurde) in Deutschland nur durch
Sachsen ubertroffen (...).”#%

Dauerhafte Prekaritat und materielle Note in Verbindung mit mangelhaften Zu-
kunftsperspektiven fuhrten langfristig zu resignativen oder anomischen Tendenzen.
Auch im Untersuchungsgebiet wurden die Handlungsspielraume der unterprivile-
gierten sozialen Gruppen durch die Veranderungen in den Erwerbsstrukturen
zunehmend begrenzt. In der allgemein “gedrickten Lage” sah Thingen-RoRbach
1883 “die Arbeitskraft und kérperliche Frische (...) bedroht und in den &rmsten und
wenigst fruchtbaren Orten bereits Schwinden.”?*® Die Bevolkerung der Region galt,
ungeachtet der Unterschiede in den sozialen Gruppen, als im allgemeinen be-
scheiden und anspruchslos. Diese Haltung konnte auch ihr entsprechende Sozialla-
gen Uberdauern. So beobachtete Gau bei den Hausindustriellen eine “(...) Bedurf-
nislosigkeit, welche oft nur den Eindruck UbergroRer Armut macht (...).** Mit
Durkheim liesse sich vermuten, dal3 Krisen hier zundchst eher in Form eines Arran-
gements als durch Anomie bewaltigt wurden: “Wenn er (der Mensch, A. L.-V.)
gewohnt ist, sich zurtickzuhalten und sich zu bescheiden, dann wird es ihm verhalt-

288 \/gl. Abschnitt 2.3. in diesem Kapitel
289 Gau 1883, S.58
290 Gau 1989 [1889], S.114

21 Hess 1991, S.146. “Diebstahl, Korperverletzung, aber auch Beleidigung, Hausfriedensbruch und
Widerstand gegen die Staatsgewalt nahmen einen breiten Raum ein.” (Ebd.)

292 Als eine Ursache nennt Hess “die allgemeinen wirtschaftlichen Verhaltnisse (...).” Ebd., S.142.
Vgl. auch ebd. S.358f

293 Thiingen-RoRbach 1883, S.179
294 Gau 1989 [1889], S.115
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nismafig leicht werden, sich noch etwas mehr Beschrankung aufzuerlegen.” DaR
Krisenverarbeitungen an Erfahrungen und Haltungen der Vergangenheit ankntpfen,
belegen auch empirische Studien aus dem 20. Jahrhundert.?® Die Marienthal-
Studie weist dabei ebenfalls auf die Bedeutung dauerhafter Krisen und Perspektiv-
mangel fur die “Widerstandskraft” der Menschen: “Zwar haben wir verschiedene
Haltungstypen unterschieden: eine aktivere, zuversichtlichere als die charakteri-
stische Gruppe der Resignierten, zwei andere darlber hinaus gebrochen und
hoffnungslos. Aber jetzt zum Schlul3 haben wir erkannt, daf® hier vermutlich nur
verschiedene Stadien eines psychischen Abgleitens vorliegen, das der Reduktion
der Zuschisse und der Abnutzung des Inventars parallel geht. Am Ende dieser
Reihe stehen Verzweiflung und Verfall.”?*’

In der an diesen Zusammenhang anschlieRenden Frage nach dem Verhaltnis von
Zeit und Habitus gehen die Meinungen auseinander.?® Ob und inwieweit in der
konkreten Untersuchungsregion mit andauernder Prekaritdt und Begrenzung von
Handlungsspielrdumen auch Veranderungen im Habitus einhergingen, ist offen.
Resignation und “unangepalltes” Verhalten deuten zunachst nur auf verénderte
Praktiken, wobei im Einzelfall noch zu fragen ware, inwieweit es sich tatsachlich um
neue oder um Variationen typischer Verhaltensmuster der Vergangenheit handelt.
Die Beobachtungen in der Untersuchungsregion wéahrend der letzten Jahrzehnte
des 19. Jahrhunderts lassen sich teilweise als Ausdruck einer zunehmend an-
gespannten Beziehung von Habitus und Feld verstehen. Das materielle Auskom-
men ist dabei nur ein, wenn auch zwangslaufig bedeutsamer, Aspekt. Fiur die
Bewohner des Eisenacher Oberlandes standen unter sich verdndernden Hand-
lungsmoglichkeiten auch tradierte Gewohnheiten, eigene Handlungsziele und -
strategien zur Disposition. Dal3 sie auf Dauer mit dem gesellschaftlichen Feld und
seinen Handlungsspielraumen nicht vereinbar waren, fihrte dazu, daf3 vorangegan-
gene Arrangements zwischen eigenen Zielen und vorhandenen Madglichkeiten,
letztlich auch Arrangements mit der Gesellschaft und ihren Normen, aufgekindigt

2% purkheim 1983 [1897], S.293. Als durch Krisen starker anomiegefahrdet umreif3t er folgenden
Typus: “Wer aber immer alles von der Zukunft erwartet hat, wer sein Leben lang die Augen nur auf
die Zukunft gerichtet hat, findet in seinem vergangenen Leben nichts, was ihm bei den Mi3geschik-
ken der Gegenwart helfen kdnnte; denn die Vergangenheit war fir ihn nichts als eine Reihe von
Etappen, die mit Ungeduld durcheilt wurden. Er konnte sich standig tber sich selbst im Irrtum
befinden, weil er immer hoffte, das Glick, das er noch nicht erjagt hatte, in der Zukunft zu finden.
Jetzt aber ist sein Streben zu Ende. Es ist weder im Vergangenen noch im Kommenden ein fester
Punkt, an den er sich halten kénnte. Die Miudigkeit allein kann schon die Entzauberung bringen,
denn auf die Dauer muf3 die Nutzlosigkeit dieser Jagd ohne Ende offenkundig werden.” (Ebd.)

29 vgl. Abschnitt 4. in Kapitel I.
297 Jahoda/Lazarsfeld/Zeisel 1975 [1933], S.101f
298 \/gl. Kapitel 1.
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wurden. Dieser Fall trat nicht erst am Ende des 19. Jahrhunderts auf. Als Sitten-
verfall bewertete Erscheinungen, die analytisch auf habitusspezifische Perspekti-
ven und auf Diskrepanzen in der Beziehung von Habitus und Feld zuriickzufuihren
sind, gab es in den verschiedenen Herkunftslinien der kaltensundheimer Vorfahren
von Richard Schmidt bereits friher. Bei einem der Angehorigen scheint die “Trunk-
sucht” recht ausgepragt gewesen zu sein. In anderer Linie gab es tber mehrere
Generationen jeweils uneheliche Kinder. Wahrend der Alkoholismus im konkreten
Fall als Ausnahme innerhalb der Herkunftslinie und eher als resignative oder
anomische Tendenz im Feld mdglicher Handlungsstrategien erscheint, deutet die
andere Linie auf eine langfristig von herrschenden Vorstellungen abgegrenzte
Lebensfuhrung. Beide Familienlinien erwiesen sich auf unterschiedliche Weise
beharrlich; in einem Fall wurde Umstellung abgelehnt, im anderen Fall gehorte sie
gewissermal3en zur Alltagserfahrung.
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2. Die Familie

Grob klassifiziert, fuhrten die direkten kaltensundheimer Vorfahren von Richard
Schmidt, zumindest seit dem 18. Jahrhundert, eine unterbauerliche Existenz. In den
beiden Herkunftslinien seiner GroRReltern waren vor allem zwei Berufe tber Genera-
tionen tradiert: In der Familie Porz, aus der die Mutter von Mathilde Rauch stammte,
Uberwogen die Weber. Der Vater von Mathilde Rauch kam aus einer Familie, die
etwa zweihundert Jahre lang die Schmiede im Dorf gestellt hatte.?*

Fur das Leben der “einfachen Menschen” galt nach 1800 noch “(...) als Leitformel
schlicht das Prinzip der "Nahrung” (...). Familidares Uberleben zu gewéhrleisten
durch Sicherung der gemeinsamen Nahrungsgrundlage, durch Selbstbegrenzung
der Anspriche, durch Aufrechterhaltung der gemeinsamen Arbeitstétigkeit wie der
gewohnten Formen von Erholung und Geselligkeit: Das sind die vorrangigen Ziele
einer Lebensfuhrung, die auf "Auskommen” und auf die Bewahrung eines fest-
geschriebenen sozialen Status hin orientiert ist, nicht auf 6konomischen Zugewinn
oder sozialen Aufstieg.”* Soziale Ungleichheit wurde noch als gegeben hingenom-
men, und die eigene Handlungsorientierung unterlag weiterhin wesentlich den
Prinzipien einer “moralischen Okonomie”.** Bei von Hippel, der zwar ebenfalls die
Wirksamkeit der “Mechanismen der “peasant society”” betont, geraten daneben
auch “die vorhandenen Konfliktpotentiale und Konflikte zwischen dorflichen Schich-
ten und “Klassen™” starker in den Blick.*® Er geht davon aus, daR infolge anwach-
sender unterbauerlicher Schichten bereits seit Mitte des 18. Jahrhunderts “vermehr-
te und verscharfte (...) Verteilungskampfe um knappe Ressourcen, vor allem auch
um die meist schlecht genutzten Landreserven der Gemeindelandereien (...)"
stattfanden.®

29 7ur Erinnerung: Mathilde Rauch war die Mutter von Richard Schmidt. Zur weiteren Orientierung
uber die direkten kaltensundheimer Vorfahren von Richard Schmidt vgl. Uberblick | auf S.113f

%0 Kaschuba 1990, S.6f.
%01 vgl. zur Moralokonomie Thompson 1980; vgl. auch Kaschuba 1990, S.7f.
%92 yyon Hippel 1995, S.17

%93 Epd. Vgl. auch Wehler (1987), der gegen Ende des 18. Jahrhunderts sogar von einem “Zustand
unaufhaltsamer Desintegration” fur die Dorfgesellschaft ausgeht. (S.172). Nach Sieder (1987)
“(darf) die dorfliche Gesellschaft des 18. und 19. Jahrhunderts keineswegs mehr als “closed
peasant society” gedacht werden (...).” (S.15) Jacobeit (1988) sprechen von “notwendigerweise”
verscharften Gegensatzen zwischen einerseits vollberechtigten Gemeindemitgliedern und
Landarmen/Landlosen andererseits, die keine Mitsprache- und Besitzrechte hatten. Vgl. ebd., S.58 -
Fir von Hippel (1995) gilt fur die frihe Neuzeit insgesamt, dald “von einer koharenten “Unter-
schicht’, gar mit einem Mindestmald an “Zusammengehorigkeitsgefiihl’, (...) damals angesichts
einer lokal und sozial, rechtlich und mental stark segmentierten und hierarchisierten Gesellschaft
nicht gesprochen werden (kann).” (S.5)
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Die Linien der Familien Rauch und Porz, denen Richard Schmidt entstammte,
gehdrten im 19. Jahrhundert dieser breiten Schicht “unterhalb der stéandischen
Ehre™* an, deren Binnendifferenzierung zunachst hinter den zahlreichen Gemein-
samkeiten zuriickstand, die die Lebensfihrung dieser gesellschaftlichen Grol3-
gruppe entscheidend bestimmten: “Mangel an Mdglichkeiten zur rechtlichen, politi-
schen und wirtschaftlichen Teilhabe an der Bilrgergemeinde (u.a. mittels Bur-
gerrecht und daraus abzuleitenden Ansprichen an das Gemeindeeigentum und
notfalls auf Gemeindehilfe), Mangel an Vermogen (vor allem hinsichtlich Haus- und
Grundbesitzes als wichtigster Vermogensform in einer agrarischen Gesellschatft),
Mangel an Einkommen und Ausbildung, an Selbstandigkeit der wirtschaftlichen
(Familien) Existenz, ein bestenfalls beschranktes Kapital an sozialer "Ehre’, das
nicht zuletzt von Herkunft und angemessenem Lebensstil abhing. Daraus ergeben
sich als Merkmale der Unterschichtenexistenz: Unsicherheit der Lebenslage,
Unmaglichkeit zu langfristiger Lebensplanung, die Erfahrung von eigener sozialer
Unterlegenheit und von der (periodischen oder standigen) Bedrohung, in die unter-
stiitzungsbedurftige Armut abzusinken.”%

Innerhalb der Unterschicht wirkten dann aber auch “Unterschiede im Rechtsstatus
(etwa bei Gesinde oder Handwerksgesellen, hinsichtlich des Birgerrechts innerhalb
von Stadt- oder Dorfgemeinde oder im Geflecht obrigkeitlicher Herrschaftsbezie-
hungen), Unterschiede hinsichtlich der Verfliigung tber - wenngleich nur bescheide-
ne - Produktionsmittel und Unterschiede hinsichtlich berufs- und gruppenspezi-
fischer Lebensfihrung und Ehrvorstellungen auf die (...) Fragmentierung und
Segmentierung (...) hin.”**® Wegen der tiberwiegend flieRenden Ubergange waren

304 Conze 1970, S.113. Diese Schicht wurde mit dem Begriff “Pobel”, spater abgelost durch den
Begriff des “Proletariats”, erfal3t. Sie war angesiedelt “unterhalb der Vollbauern und zilnftigen
Handwerksmeister”, bezeichnete “gleichsam die Unterstéandischen, die aber doch sténdisch
gebandigt waren (...).” (Ebd.) Zur stdndischen Ordnung und zum “flinften, untersten Stand” vgl.
Kocka 1990, S.112ff. - Die Verwendung des Schichtbegriffs folgt der Argumentation von Hippels,
wonach der Standesbegriff zur Differenzierung sozialer Gruppen am “unteren Ende” der Gesell-
schaft nicht ausreicht. (Vgl. von Hippel 1995, S.4f; vgl. hier auch Abschnitt 6. im I. Kapitel)- Vgl. zur
historischen Analyse sozialer Ungleichheit auch gleichlautenden Abschnitt bei Wehler 1987,
S.125ff. Vgl. zur Differenzierung der l&ndlichen Unterschichten unter anderem ebd., S.170ff, Hippel
1995, S.15ff, Sieder 1987, S.14ff, Kocka 1990, S.83ff, S.112ff. Vgl. auRBerdem die Problematisierung
bei Meyer-Palmedo (1985), die auf semantische und inhaltliche Wandlungen des Schichtbegriffs
eingeht (S.16ff) und vor allem auch die Bedeutung betont, die den verwandtschaftlichen Netzen in
einem Dorf bei der Analyse sozialer Zugehdérigkeiten zukommt (S.65ff, S.72ff).

%95 Von Hippel 1995, S.5. Vgl. auch Kaschuba 1990, S.6ff. Vgl. insgesamt zur Analyse sozialer
Lokalstruktur und der Bedeutung von Bodenbesitz auch Kaschuba/Lipp 1982, S.87ff. - Die recht-
liche Lage der Unterschichten im 19. Jahrhundert und damit verbundene Konsequenzen untersucht
Kraus (1981).

308 von Hippel 1995, S.5. Vgl. auch Wehler 1987, S.174 und Kocka 1990, S.114
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Uberblick I: Direkte Vorfahren von Richard Schmidt:
Ahnentafel mutterlicherseits, aus Kaltensundheim stammende Linie der Familie

Casper Walter
Schreiner in
Wohlmuthausen

1634 ~ 1640 1651
HanB Buhl . Magdalena Walter Conrad (Cuntz) Rauch HanB Wirth Anna Bauf

% .. Kaltensundh, — QD) — 1607 Wohlmuthausen  _ 3y * 1616 Kaltensundh. * 1627 Erbenhausen ~ — QD — * 1626 Kaltensundh.

+ 1635 Kaltensundh. T 1681 Kaltensundheim + 1687 Kaltensundh. + 1687 Kaltensundh. + 1690 Kaltensundh.

Schmied

Schmied/Ackerbauer Ackerbauer

Johannes Rauch sen.

: 1677 Dorothea Wirth Georg Greifzu 1692 Margaretha Weigand
Sed;(s. v;eltere * 1654 Kaltensundh. (D * 1656 Kaltensundh * 1665 Kaltensundh. (D %1676 Kaltensundh
inder — — J — — .
T 1705 Kaltensundh. 1 1723 Kaltensundh. T 1735 Kaltensundh. 1 1749 Kaltensundh.
Schmied Gerichtsschopf
vier weitere
Kinder
. HanB Rauch IT 1724 Eva Greifzu Caspar Bach 1720 Anna Maria Joh. Georg Porz Ottilia Joh. Friedrich Regina Christ.
1681 Kaltensundh. 3y = #1704 K.-sundh. ;605 Kaltensundh. QD Witzel * . @  +17s. Marckert QD
T 1759 Kaltensundh. T 1775 K.-sundh. 1758 Kaltensundh. #1699 K.-sundh.  + vor 1775 Albrechts/ $1775 K —sundh. 1696 Kaltensundh. #1706 ....
EULETL et Sattler + 1758 K.-sundh. Suhl ' " 41759 Kaltensundh. | * 1762 K.-sundh.
schmiedemstr. Barchentwebermeister
zwel weitere
Sohne
J 2hann Georg Rauch II \749 Anna Catharina Bach . Joh. Georg Bach Anna Catharina BauB . Kilian Porz 1759 Sophia Magdalena Joh. Gegrg
1726 Kaltensundh. * 1727 Kaltensundh. 1721 Kaltensundh. * 1724 Kaltensundh. ~ 1737 Albrechts/Suhl Marckert Gernlein
t 1796 Kaltensundh. QD + 1781 Kaltensundh. t 1789 Kaltensupdh. QD  +1777 Kaltensundh. 1 1800 Kaltensun.dh. QD  *1735 Kaltensundh. Maurer zu
Hufschmiedemeister Leinenwebermeister Barchentwebermeister T 1803 Kaltensundh. Gehaus
. vier weitere
sechs weitere Kinder 13

Kinder




Johannes Rauch jr. 1787 Joh. Valentin Opfermann 1800 Catharina Elisabetha Joh. Christoph Porz 1805 Anna Maria Gernlein

* 1759 Kaltensundh. * 1780 Kaltensundh. Roll * 1772 Kaltensundh. % 1782 Gehaus
t 1832 Kaltensundh. __ gy~ AAnna Barbara Bach t 1846 Kaltensundh. — Qp)— * 1781 Giinters/Tann t1843 Kaltensundh. 9 11853 K sundh
Huf- u. Waffen- 1767 Kaltensundh. i Barchentwebermeister ’ ’
ut-u Barchentwebermeister 1 1854 Kaltensundh. archentwebermeiste
schmiedemeister T 1837 Kaltensundh. und Tagelohner

b it Johann Adam Rauch 1823 Anna Elisabetha Regina Elisabetha Porz
N Ie(lilnvc;/g - - 1794 Kaltensundh. & giarriy vier weitere * 1811 Schwallungen
t 1863 Kaltensundh. — QD — * 1802 Kaltensundh. Kinder 1 1891 Kaltensundh.

Schmied u. Olhindler t 1864 Kaltensundh.

Tobias Rauch Vorfahren
vier weitere * 1827 Kaltensundh. 1863 Anna Maria Porz II vgl. Uberblick VII
Kinder t 1916 Kaltensundh. * 1837 Kaltensundh. fiinf weitere
Weber, Hirte (1882), —CD— 11917 Kaltensundh. Kinder

Nachtwichter (1897)

Mathilde Rauch Christian Ferdinand Schmidt
acht weitere * 1870 Kaltensundheim * 1863 Unterkatz
Kinder t 1932 Eisenach R t 1936 Eisenach

fah .
Dienstmagd/Hausierhindlerin —D— Handarbeiter/Stadtarbeiter Vorfahren vel

Uberblick VIIL, IX

sieben weitere Err:na Auguste Illert
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die Unterschichten aber kaum trennscharf zu unterscheiden. Selbst die Unter-
scheidung von Mittel- und Unterschichten war kaum eindeutig vorzunehmen.®"’

Zur Differenzierung des gesellschaftlichen Feldes, das hier umrissen ist, versucht
die Untersuchung der kaltensundheimer Vorfahren von Richard Schmidt beizutra-
gen. Die Schmiedefamilie Rauch und die Weberfamilie Porz waren im 19. Jahr-
hundert in d&hnlichen sozialen Positionen, und beide waren auch abgestiegen.
Dennoch lassen sich fur beide Familien unterschiedliche Habitusmuster heraus-
arbeiten. Die Differenzen erklaren sich aus der Geschichte der Schmiede und der
Weber, fur die jeweils andere Ressourcen und Erfahrungen grundlegend waren.

2.1. Die Schmiedefamilie Rauch

Die Geschichte der Schmiedefamilie Rauch laf3t sich bis zum 30jahrigen Krieg
zurlckverfolgen. Am Anfang stand der Tod von Hanf3 Buhl, der 1635 an der Pest
starb. In seiner Chronik der kaltensundheimer Familien schreibt Reinhold Spiegel:
“(...) Dem Schmied Hanf3 Buhl und seiner Ehefrau Ottilia wurden von 1621 bis 1633
sieben Kinder (...) geboren. Ein Sohn starb kurz nach der Geburt. Die Ehefrau starb
im Dezember 1633, worauf Hanf3 Buhl im Februar 1634 die im Januar 1607 gebore-
ne Magdalena Walter aus Wohlmuthausen, Tochter des dortigen Schreiners Ca-
spar Walter, heiratete. Aus dieser Ehe ist ein Sohn, Valentin, bekannt. Im Jahre
1635 starben kurz nacheinander zwei Tochter aus der ersten Ehe, der Meister Buhl
selbst sowie sein vierjahriger Sohn Jérg. Die Magdalena war nun mit ihrem Sohn,
zwei Stiefséhnen und, wie anzunehmen ist, mit dem damals etwa 20jahrigen
Schmiedegesellen Konrad Rauch allein in der Schmiede. Dieser Konrad (Cuntz)
Rauch (...) heiratete um 1640 seine um neun Jahre &ltere Meisterin, und es wurde,
wie uns das Seelenregister von 1667 bestatigt, eine friedliche Ehe. (...) Von diesem
Ehepaar Konrad Rauch und Magdalena geb. Walter stammen die meisten aller jetzt
in Kaltensundheim lebenden Rauch-Familien ab.”3%

Konrad (Cuntz) Rauch wurde im Kirchenbuch der Gemeinde Kaltensundheim als
Schmied und Ackerbauer angegeben. Das bewirtschaftete Land stammte allerdings
nicht aus seiner Herkunftsfamilie. Cuntz Rauch kam von auf3erhalb, nicht aus
Kaltensundheim. Sein Geburtsort und seine soziale Herkunft sind unbekannt.

%07 vgl. von Hippel 1995, S.15, fiir mangelnde Trennschérfe bei den Unterschichten auch Wehler
1987, S.173f und Kaschuba 1990, S.9

308 Spiegel 0.J., 0.S.
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Die Schmiedefamilie Rauch betrieb eines der &ltesten Dorfhandwerke.*®® Im 16.
Jahrhundert war die gesellschaftliche Arbeitsteilung allgemein noch vergleichsweise
unentwickelt.*!® Zu Lebzeiten von Cuntz Rauch war die Arbeit der Dorfschmiede,
auch gegenuber dem spezialisierteren stadtischen Schmiedehandwerk, ebenfalls
noch verhaltnismafig wenig differenziert. “Auf dem Lande (...) blieben die Schmiede
weiterhin Universalhandwerker, die sich wie die (...) Hirten auch als Heilkundige und
Tierarzte (...) betatigten.”** Ihr Handwerk umfaRte “Hufeisenverfertigung und -
beschlag, Eisenarbeit am Wagen (besonders am Rad), Werkzeugherstellung
(Pflugschar, Axt, Hacken, Négel), Reparaturarbeit wie Scharfen und Schleifen der
Werkzeuge und Waffen.”*'? Spezialisierungen wie Huf- und Waffenschmied oder
Schlosser waren eher selten.**® Sie gab es in Kaltensundheim auch erst ungefahr
seit der Wende zum 18. Jahrhundert. Die gesellschaftliche Arbeitsteilung war hier
zuvor aber vermutlich so weit fortgeschrittten, daf3 Cuntz Rauch auch die, im 16.
Jahrhundert im allgemeinen noch vom Bauern selbst getétigten, leichteren Schmie-
dearbeiten®* Gibernahm.

Die Familie von Cuntz Rauch und Magdalena Walter betrieb Schmiede und Acker-
bau zeitweilig mit Unterstltzung einer zusatzlichen Hilfskraft. Dabei ist zu beruck-
sichtigen, dal3 allein die Austibung des Schmiedehandwerks zwei Arbeitskréafte
erforderte.®™ Die Familie beschaftige unter anderem einen Knecht, der 1647 Tauf-
pate bei ihrem Sohn Mathaus wurde. Im kaltensundheimer Seelenregister wurde

309 Helga Schultz nennt Miiller und Schmiede als &lteste Dorfhandwerke. (Vgl. Schultz 1984, S.24)
Skalweit vermutet, daf3 “(sich) auf dem Gebiete der Eisenverarbeitung (...) die sonst so stark
betriebene hauswirtschaftliche Eigenerzeugung so gut wie hilflos (erwies). Das Schmieden kann
daher wahrscheinlich als das élteste Dorfhandwerk angesprochen werden (...).” (Skalweit 1942,
S.25)

310 vgl. Schultz 1984, S.24
311 pPies 1997, S.132. Vgl. auch Skalweit 1942, S.25
2 Schultz 1984, S.24

313 vgl. ebd., S.23ff. Zur Entwicklung der Schmiede vgl. auch Sombart 1987 [1916], S.50f. Sombart
bezeichnet Schmiede und Stellmacher als die “beiden Urtypen des landlichen Handwerks”. (Ebd.,
S.51)

314 vgl. Schultz ebd., S.23ff

315 vgl. Lenger 1988, S.20, Jacobeit 1988: “Grundlage fir ihr Tatigsein war die einfache Arbeits-
teilung, und auf wen das Sprichwort zutraf “Ein Schmied ist kein Schmied’, der muf3te wohl die
Ehefrau zum Halten des glihenden Eisens auf dem AmboR oder zum Ziehen des Blasebalgs fir
das Anfachen eines hellen Schmiedefeuers, und was es sonst an Arbeiten fiir den notwendigen
“zweiten Mann” gab, herbeirufen.” (Ebd., S.143) Aufgrund dieser spezifischen Erfordernisse wurde
den Grobschmieden, die im Gro3herzogtum Sachsen-Weimar-Eisenach auf dem Land lebten, auch
im Gesetz Uiber die Innungen und Ziinfte von 1821 die Beschéaftigung von Gesellen ausdricklich
erlaubt. (Vgl. Gesetz Gber die Innungen und Zinfte 1821, § 16). - Lediglich GrieRRinger (1981) fuhrt
in seiner Untersuchung zur sozialen Lage der Schlosser und Schmiede im 18. Jahrhundert aus, daf3
“(...) beide Handwerke unter technischen Gesichtspunkten auch ohne Hilfskréfte durchgefiihrt
werden kénnen”. (S.201)
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1667 festgehalten, dal bei den Rauchs ein “Dienstjunge” aus Gerthausen lebte.
Das Seelenregister berichtet auch, dal die Familie den Catechismus “alierbestens”
beherrschte. Hingegen konnte Cuntz Rauch gar nicht, und seine Ehefrau nur
‘schlecht’ lesen, “(...) aber wohl alle Kinder, zum theil auch schreiben.” Das Ehe-
paar hatte insgesamt sieben Kinder, die zwischen 1641 und 1654 geboren wurden:

1640

Konrad (Cuntz) Rauch o Magdalena Walter
Schmied/Ackerbauer 1607 -1681
1616 - 1687
Margaretha Ottilia Catharina Mathéaus Justina Anna Catharina Johannes sen.
1641-1646 1643-1696  1645-1646 Schmied 1649-1684 1652-1653 Schmied
1647-1698 1654-1705

An zwei aufeinanderfolgenden Tagen starben 1646 die alteste, funfjahrige Tochter
und deren einjahrige Schwester Catharina. 1653 starb dann eine weitere Tochter
im ersten Lebensjahr. Der 1647 geborene Sohn Mathaus und sein sieben Jahre
jungerer Bruder Johannes blieben am Leben. Beide wurden Schmied und beide
heirateten Ackerbauertdchter. Zur Linie der direkten Vorfahren von Richard
Schmidt gehoért Johannes Rauch sen.:

1677
Johannes Rauch sen. @D Dorothea Wirth
Schmied 1658-1723
1654-1705

Margaretha Han HanB Il Heinrich HanR Peter
1678 1679-1680 Huf-u.Waffenschmiedemstr. Hufschmiedemstr. ?
1681-1759 1684-1743 1689-1760

In der von Dorothea Wirth und Johannes Rauch sen. gegrindeten Familie Uberleb-
ten drei Séhne. Die beiden erstgeborenen Kinder starben im Alter von sechs
Wochen bzw. knapp zwei Jahren. Erneut waren es zwei Séhne, die dann das
Schmiedehandwerk auslbten. Neben der Arbeit in der Schmiede hatte die Familie
auBerdem Ackerland zu bewirtschaften. Das von Konrad (Cuntz) Rauch eingebrachte
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Land war zwar schon einmal unter dessen Kindern geteilt worden. Mit Dorothea
Wirth kam aber neuer Landbesitz in die Familie.

Fir die beiden S6hne Hanf Il und Heinrich werden in den Kirchenbtichern erstmals
berufliche Spezialisierungen und der Meistertitel genannt: beiden wurden Huf-
schmiedemeister, Hanf3 Il, der drei Jahre altere Bruder, aul3erdem Waffenschmie-
demeister.®*® Zwischen den Arbeiten der Hufschmiede und der Waffenschmiede,
die “als die altesten Vertreter dieses Handwerks anzusehen sind™'’, gab es teil-
weise Uberschneidungen. Dabei fiel dem Hufschmied der weiter oben schon
genannte, traditionelle Aufgabenbereich zu.**®* Unter der Bezeichnung Waffen-
schmiede waren unter anderem Klingen- und Messerschmiede zusammengefaf3t.3*
Sie “(...) bezogen ihr Rohmaterial von den Eisenschmelzen und -hdmmern der
Forderungsgebiete. Das im urspriinglichen Zustand relativ weiche Eisen erhielt erst
beim eigentlichen Schmiedevorgang das angemessene Verhaltnis von Kohle- und
Stickstoff und wurde dadurch zu Stahl. Unter dem Hammer auf dem Ambof3 wurde
die Klinge geformt und erhielt durch erneutes Glihen und Hammern immer mehr
Dichte, Festigkeit und Elastizitat. Der als Schwert-, Degen-, Dolch- oder Messer-
klinge geschmiedete Stahl wurde in erhitztem Zustand gehértet, in dem er in kaltes
Wasser, Blut, Talg oder Urin getaucht wurde, wobei die Temperatur der Klinge, die
Art der Flussigkeit und die Dauer des Abschreckens die Qualitéat des Produktes
bestimmte. Die Art der Herstellung gehérte zu den gut gehiiteten Geheimnissen der
grofRen Meisterfamilien, die ihre Namen, Zeichen und Marken durch Einschlagen

816 Vermutlich waren die Schmiede der beiden &lteren Generationen ebenfalls Meister; die Kir-
chenbicher unterschieden zu ihren Lebzeiten noch kaum zwischen Meistern und Gesellen.

17 pies 1997, S.133. Als allgemeine Rahmenbedingungen ihrer Ausbildung nennt Pies eine “(...)
mit zwei bis drei Jahren verhaltnismafig kurz(e) (Lehrzeit) ohne Gberregionalen Wanderzwang fir
die Gesellen (...)". (Ebd., S.134) Letzteres sei auch Ursache dafir gewesen, dal® “(...) sich das
Schmiedehandwerk (...) nicht zu einem geschenkten Handwerk entwickelte”. (Ebd.) Anderslautende
Hinweise finden sich bei Wissell (1971). Vgl. dort auch die Erlauterungen zum
geschenkten/ungeschenkten Handwerk auf S.330f, S.342

318 vgl. auch bei Pies 1997, S.133: “Das Arbeitsgebiet des Hufschmieds umfaRte neben dem
eigentlichen Hufbeschlag von Pferden und dem Wagenbau auch die Herstellung von Zimmeréxten,
Beilen, Sensen, Sicheln und von grobem Eisenzeug.”

319 “Klinger’ und “Messerer’ gab es bereits seit dem 13. Jahrhundert. “Doch erst in der zweiten
Héalfte des 16. Jahrhunderts gelang es den Messerschmieden, sich von der groRen Bruderschaft der
Klingenschmiede zu trennen und sich eine eigene Handwerksordnung zu schaffen, wobei sich
jedoch die Schwert- und Degenschmiede vorbehielten, auch Messer herstellen zu durfen. (...) Zur
Zunft der Waffenschmiede gehdrten auch zahlreiche andere Spezialisten von Angriffswaffen wie
z.B. von Hellabarden, Spiel3en, Pfeilen und sogenannten Morgensternen, aber auch die Sporer (=
Sporenmacher) und die Hersteller von Abwehrwaffen, d.h. von Harnischen, beweglichen Panzern
fur Rol3 und Reiter, Helmen und Kettenhemden: die Blattner (Plattner) und Panzerschmiede, die
Eisenhuter und Halsberger, die Etzmaler und Rinker.” (Pies 1997, S.136f, Hervorhebungen im
Original) Zur Spezialisierung im Metallgewerbe Thiringens vom 13. bis zum 16. Jahrhundert vgl. die
Hinweise bei Helbig 1973, S.27f
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bzw. Stempeln in das gluhende Eisen oder durch Atzen auf die Klinge ver-
ewigten.”*?° Nach dem Ende des 30jahrigen Krieges ging die Produktion von “Blank-
waffen” zurick und nahm erst im 19. Jahrhundert wieder bedeutend zu. Die Her-
stellung von Messern hingegen nahm nach 1648 “(...) einen groRen Aufschwung
(...), die nun auch nach Amerika, Afrika, Indien und Indonesien exportiert wur-
den” 3

Die Dorfschmiede der Familie Rauch produzierten flir einen Uberschaubaren Markt.
Hanl? Rauch I, Huf- und Waffenschmiedemeister und direkter Vorfahre von Ri-
chard Schmidt, ging 1704 seine erste Ehe ein, auf die spater zuriickzukommen sein
wird.*? Aus seiner zweiten Ehe mit Eva Greifzu, die er zwanzig Jahr spater als
Witwer heiratete, gingen drei Séhne hervor. Greifzu ist der Name eines friher in
der Region anséassigen Adelsgeschiechts. Eva Greifzu und beide Eltern stammten

aus Kaltensundheim, der Vater war “Gerichtsschopf’.3?

1724

Hang Rauch Il an Eva Greifzu
Huf- u. Waffenschmiedemstr. 1704-1775
1681-1759

Johann Jérg Johann Georg Il Johannes |
1725 Hufschmiedemstr. Huf- u. Waffenschmiedemstr.
1726-1796 1738-1812

%20 pigs 1997, S.136. In den “Schmiedezentren’ filhrte die Spezialisierung der Klingen- und Messer-
schmiede zu neuen Berufsstdnden (Harter, Schleifer, Schwertfeger), zu denen im 16. Jahrhundert
auch die Kreuzschmiede gehdrten. Sie stellten die Griffe her, “wéhrend anderswo das gesamte
Produkt weiterhin von den Klingen- und Messerschmieden hergestelit wurde.” (Ebd.) Zu den
gréeren Fordergebieten und Eisenhdmmern in Thiringen seit dem 14. Jahrhundert vgl. Helbig
1973, S.44f. Im &stlich Kaltensundheims gelegenen Schmalkalden, wo sich ein “liber den 6rtlichen
Bedarf hinaus produzierendes Eisenhandwerk entwickelte (...) (gab es) bereits 1408 (...) gesonderte
Zinfte der Stahl- und Schwertschmiede, der Klingen-, Messer- und Sichelschmiede, zu denen noch
im gleichen Jahrhundert die drei Innungen der Schiosser, Klein- und Hufschmiede hinzukamen.”
(Ebd.) Aus Schmalkalden stammte mdglicherweise der Schmied Han8 Buhl, der Vorgdnger von
Cuntz Rauch. Dort gab es, Recherchen von Reinhold Spiegel zufolge, zumindest den Familien-
namen Buhl.

2" pies 1997, S.136
22 \/gl. Abschnitt 2.1.1.5.3. in diesem Kapitel

32 Auf Gemeindeamter und -funktionen wird in Abschnitt 2.1.1.3. in diesem Kapitel ndher eingegan-
gen. Speziell fur die Schéffen vgl. auch Battenberg 1990
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Der erstgeborene Sohn von HanR Rauch Il und Eva Greifzu starb nach wenigen
Tagen. Die nachfolgenden Séhne, deren Altersabstand zwélif Jahre betrug, er-
griffen wiederum beide den Beruf des Schmieds. Bei Johann Georg Rauch Il entfiel
die Spezialisierung als Waffenschmied. Anders als bei den beiden vorausgegange-
nen Generationen, wird in den Kirchenbtchern fur beide Brider und auch fur ihren
Vater der Status des Nachbarn ausgewiesen.®*

Die Bruder Johann Georg |l und Johannes Rauch | griindeten beide eine eigene

Familie. Johann Georg heiratete 1749 Anna Catharina Bach, die Tochter eines
Sattlers aus Kaltensundheim:

1749

Johann Georg Rauch Ii D Anna Catharina Bach
Hufschmiedemeister 1727-1781
1726-1796 :
Anna Margarethe Eva Elisabetha Eva Catharina Anna Maria Johannes jr. Johann Caspar Anna Catharina
Amme 1752-1805 1754-1818 1767-1828 Huf-u, Waffen- 1764-1768 1767-1768
1750-1836 schmiedemstr.

1759-1832

Mit vier alteren Schwestern war Johannes Rauch jr. der einzige Uberlebende Sohn
der Familie. Die beiden jungsten Geschwister starben 1768 kurz hintereinander.
Die alteste Tochter heiratete einen Webermeister und war, so der Eintrag im
Kirchenbuch, “lange Zeit’” Amme in Kaltensundheim. Johannes Rauch jr. kam,
scheinbar wie selbstverstandlich, dem Beruf seiner Vorfahren nach, mit der er-
weiterten Spezialisierung des Huf- und Waffenschmieds. Der Vater seiner spateren
Ehefrau Anna Barbara Bach war Leinewebermeister in Kaltensundheim und ein

“Zwolfer” 3%

324 \gl. dazu Abschnitt 2.1.1.3. in diesem Kapitel
325 \/g). ebd
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1787

Johannes Rauch jr. O Anna Barbara Bach
Huf- u. Waffenschmiedemstr. 1767-1837
1759-1832

Catharina Johannes Johann Adam Sophia Johann Anna Johannes Anna
Elisabetha 1790-1804 Schmied u. Olhandler Elisabetha Georg Catharina  1807-1808  Margaretha
1788-1807 1794-1863 1796-... 1800-1804  1805-1811 1810-....

Aus der kinderreichen Familie von Johannes Rauch jr. und Anna Barbara Bach
Uberlebten schlieBlich nur zwei Téchter und wiederum ein Sohn. Johann Adam
Rauch wurde Schmied, scheinbar ohne Spezialisierung, und er betrieb einen nicht
néher bezeichneten Olhandel. Diese neue Erwerbsquelle 14kt vermuten, daR die
Schmiede und mit ihr die Familie von Johann Adam Rauch in eine Krise geraten
war. Darauf, dafd sie nicht nur kurzfristig war, deutet die Berufswahl der nachfolgen-
den Generation:

1823
Johann Adam Rauch ¢y»  Anna Elisabetha Opfermann
Schmied u. Olhandler 1802-1864
1794-1863
Georg Emst Tobias Johann Nikolaus Eva Elisabetha Johannes
1824-1845 Weber, Hirte (1882), Webermeister 1836-1837 1840-1852
Nachtwéchter (1897) 1831-1507
1827-1916

Die beiden Uberlebenden Séhne von Johann Adam Rauch und Anna Elisabetha
Opfermann wurden Weber. Damit endete die in dieser Familienlinie tber sechs
Generationen fortgeflhrte Schmiedetradition. Johann Adam Rauch, daruber gibt
das Kirchenbuch Auskunft, “starb geistig und kérperlich ganz heruntergekommen
bei seinem Sohn Tobias Rauch, wahrscheinlich an den Folgen der Trunksucht”.
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2.1.1. Der soziale Abstieg

Wie ist diese Entwicklung zu erklaren? Das Schmiedehandwerk war nicht Uber-
flissig geworden und wurde auch durch maschinelle oder fabrikmafRige Produktion
nicht verdrangt. Der Prozel3, in dem die stadtische Industrie kostengulnstigere
Produkte als der im Dorf ansassige Schmied lieferte, setzte erst nach 1870/71,
nach dem Tod von Johann Adam Rauch, ein. 3

Was hinderte Johann Adam Rauch daran, wie seine Vorfahren ein Leben lang als
Schmied zu existieren? Waren es allein Entwicklungen innerhalb seiner Generation,
auf denen die “soziale Abwartsbewegung™?’ beruhte oder wurde bei ihm eine Krise
offenkundig, in die die Familie bereits langerfristig geraten war? Und welche Bedeu-
tung hatte der soziale Abstieg fur die Nachkommen der Familie? Gab es fur Tobias
und Johann Nikolaus Rauch noch Motive und Méglichkeiten, an die Schmiedetradi-
tion anzuknupfen? Die Alternative, als Weber nur geringe Einklnfte zu erzielen,
deutet darauf, da’ der Schmiedeberuf fir die beiden Bruder, unabhéngig von ihren
personlichen Motiven, wenig Erfolg versprach und sie von daher gezwungen waren,
sich beruflich anders zu orientieren.

Bedeutung hatte die Abwartsbewegung in einem weitlaufigen Feld von Beziehun-
gen und Krafteverhaltnissen, das in unterschiedlichen Lebens- und Handlungsberei-
chen der Familie zum Tragen kam. Der Abstieg betraf ihre Stellung im Dorf ins-
gesamt, die auf der komplexen Verbindung unterschiedlicher Vermogensarten
beruhte: auf 6konomischem, kulturellem und sozialem bzw. symbolischem Kapi-
tal.®*® Materieller Besitz und fachliches Kénnen waren mit einem bestimmten Anse-
hen im Dorf verbunden, das unter anderem in Formen politischer und wirtschatftli-
cher Teilhabe sowie in konkreten Beziehungen, zum Beispiel durch Heiraten, zum
Ausdruck kam. Dieses soziale Kapital war auch danach bemessen, inwieweit die
Lebensfiihrung den herrschenden Regeln von Integritat und Moral entsprach. Bei
Familie Rauch deuten alle entsprechenden Hinweise auf eine anfangs gut integrier-
te und anerkannte Stellung im Dorf. Im sozialen Abstieg &nderte sich dann auch die
Stellung innerhalb der engeren Verwandtschaft der Familie, auf die hier am Beispiel
der mannlichen Nachkommen der “Grol3familie” Rauch eingegangen wird.

326 y/gl. Jacobeit/Jacobeit 1987, S.53. Von 1864 bis 1907 sank in Thilringen, bei einer Bevolkerungs-
zunahme von 45%, die Zahl der Grobschmiede um knapp 25%, von 2.587 auf 1.948. Vgl. Hess
1991, S.112f

327 Rirup 1984, S.94
328 \/gl. Abschnitt 2. in Kapitel I.
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Erklarungen fir die Geschichte der Familie und ihren sozialen Abstieg finden sich
in der Entwicklung der Beziehung zwischen gesellschaftlichem Feld und Habitus.
Entsprechend zielt die anschlie3ende Analyse darauf, die Beziehung zwischen den
Handlungsspielrdumen der Familie und den Handlungszielen und -strategien ihrer
Angehdérigen im Verlauf der Generationen herauszuarbeiten.®® Damit ist zugleich
gesagt, dal3 es bei dem Versuch, die Ereignisse in der Familie zu verstehen, nicht
darum geht, den sozialen Abstieg von Johann Adam Rauch und seinen Nach-
kommen auf eine “letzte Ursache” zurtickzufihren. Dal3 sich einzelne Merkmale und
Erscheinungen nicht auf die Frage danach reduzieren lassen, ob sie letztlich direk-
ter Anlal3 fir Veranderungen oder nur deren Folge waren, belegt beispielhaft schon
die “Trunksucht” von Johann Adam Rauch: Sie kann die Folge einer verzweifelten
Lage gewesen sein, deren Fortsetzung sie zugleich verursacht haben kann.

2.1.1.1. Wirtschaftliche Entwicklungen: Landbesitz als schwindende,
aber bleibende Ressource

Die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Familie Rauch und ihre Entwicklung seit dem
17. Jahrhundert sind nicht konkret belegt, lassen sich aber tendenziell erschlie3en.
Die Familie bezog ihre Einklinfte aus der Schmiede und dem eigenen Ackerbau.
Beide Versorgungsquellen waren eng mit der Landwirtschaft verknipft. Die Ertrage
aus dem eigenen Anbau entschieden dariber, ob und wieviel die Familie an land-
wirtschaftlichen Erzeugnissen zukaufen muf3te. Dies hing unter anderem ab von
Ernteausfallen, mit denen auch Preisschwankungen fur landwirtschaftliche Produkte
einhergingen. Im Blick auf kurzfristige Entwicklungen war bei guter Ernte der zusétz-
liche Bedarf geringer und auch zu verhaltnismafig niedrigen Preisen zu befriedigen,
wahrend Ernteausfalle einen erhdhten zuséatzlichen Bedarf und steigende Preise fir
landwirtschaftliche Produkte zur Folge hatten. Auf die Haufigkeit dieser “akuten
Hungerkrisen™* wahrend der frihen Neuzeit und auf ihre Konsequenzen weist von

329 ygl. ausfihrlicher dazu das I. Kapitel

0 von Hippel 1995, S.8ff. Vgl. auch Nipperdey 1994, S.147. Diese Krisen “alten Typs™” wurzelten
nach “Ursachen, Verlauf und Auswirkungen in vorindustriellen Produktions- und Wirtschaftsformen”.
Sie “traten (...) haufiger und mit harteren Folgen (auf), als man sich heute gewdhnlich vorstellt, denn
die Lebensmittelproduktion in Form des Getreideanbaus trug bis ins spate 18. Jahrhundert weithin
monokulturartige Zuge; unglnstige Witterungsbedingungen konnten sich daher intensiver aus-
wirken als bei starker diversifiziertem Anbau, zumal ein rascher und preiswerter Uberregionaler
Ausgleich wegen der Unzuldnglichkeit des Transportsystems zumindest auf dem Landweg nicht
mdglich war”. (Ebd., S.8f) In Deutschland relativ verbreitet war eine entsprechende “’Lebensmittel-
politik™” der Vorratshaltung (“Magazinierungspolitik”), mit der die Obrigkeit “Marktgeschehen und
Marktpreis im Sinne sozial ausgleichender “Gerechtigkeit™ beeinflu3te. Diese, auch der “Armen-
politik” zuzurechnenden, MaRnahmen konnten die Not zwar nicht wirklich beheben, die Untergebe-
nen aber beruhigen. Anders als in England und Frankreich hat “die reale Not im Gebiet des Deut-
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Hippel hin: “Minder- und Mi3ernten wirkten sich infolge schrumpfenden Angebots
und sprunghaft steigender Lebensmittelpreise mit systemimmanenter “Logik™ fur
Produzenten und Verbraucher in gruppen- und schichtenspezifisch unterschiedli-
cher Weise aus: Wer in normalen Zeiten zu den agrarischen Selbstversorgern
rechnete, war in Notjahren selbst auf kostspieligen Zukauf angewiesen; der kleine
UberschuBproduzent durfte froh sein, wenn er nicht unter die Selbstversorger-
grenze abrutschte; nur fir die Gruppen der groRen UberschuBproduzenten und
Empfangsberechtigten von Naturalabgaben (Glulten, Zehnten) konnte sich die
Notsituation gewinnreich gestalten, weil inre Produkte selbst bei geringem Volumen
groReren Gewinn abwarfen. (...) erzwungener Konsumverzicht (...) verschlechterte
die Lage der betreffenden Bevolkerungsschichten zusatzlich, weil das dadurch
bedingte Sinken der Nachfrage nach den entsprechenden Gitern und Dienst-
leistungen wiederum ihre eigenen Einnahmen minderte: Fir Ernte-, Dresch- und
Feldarbeiten wurde weniger Arbeit bendétigt; (...) Handwerker erhielten weniger
Auftrage und muf3ten etwa vorhandenen Gesellen kiindigen. Und soweit Arbeit und
gewerbliche Produkte dennoch Abnehmer fanden, konnten die Anbieter, wenn
Uberhaupt, nur Preissteigerungen durchsetzen, die weit unter den Steigerungen der
Lebensmittelpreise lagen. Minder- und Mif3ernten senkten also die Armutsschwelle
deutlich ab und drohten die vorhandene betrachtliche Spannweite zwischen Arm
und Reich zu vergroRern.”*%

Schon aufgrund der klimatischen Bedingungen in der Region ist davon auszugehen,
daf3 auch die Kaltensundheimer entsprechenden Hungerkrisen wahrend der friihen
Neuzeit ausgesetzt waren.*** Im Amt Lichtenberg, zu dem das Dorf gehorte, gab es
im Jahr 1692 eine “(...) grof3e Teuerung (...), die noch vermehrt worden war durch
die ‘continuirliche Kriegesmarchs  verschiedener Armeen, besonders der kurs-
achsischen, durch welche “die conservirte frucht erst folgents consumiret und
aufgefressen” wurde.”**® Es kam hinzu, daf die eisenachische Regierung, nach “(...)

schen Reiches bis zum Ende des 18. Jahrhunderts erstaunlich selten zu sozialen Unruhen gefihrt”.
(Von Hippel 1995, S.11) Fur Kaltensundheim ist eine entsprechende Magazinierungspolitik fiir das
Jahr 1846 belegt. Vgl. Walter 0.J., S.121

%1 von Hippel 1995, S.9

332 “E{ir Deutschland sind zwei “kleinere” (1660 und 1680) und fiinf gréRere, in ganz Europa spiir-
bare Hungerkrisen festgestellt worden: 1691-1693; 1696-1699; 1709-1711; 1739-1741;1770-1774.”
(Trossbach 1993, S.6)

333 Binder 1982 [1896], S.134. Auf die Bedeutung von Kriegen im Zusammenhang mit Teuerungen
und Hungerkrisen verweist auch von Hippel (1995, S.12). Die “Erfordernis der Kriegsfinanzierung”
(ebd.) fihrte 1692 auch dazu, daR sich “(...) Joh. Georg Il., genétigt (sah), die fir damalige Verhalt-
nisse sehr grof3e Summe von 75400 Thlr. bei Heinrich v. d. Tann, Ritterhauptmann des Ritterorts
Rhoén-Werra, spater Direktor des ganzen frankischen Ritterkreises, auf 12 Jahre zu leihen, wofir er
ihm auf3er anderen Einkinften die Orte Kaltensundheim, Mittelsdorf, Westheim, Erben- und
Reichenhausen, Ober- und Unterweid Uberlie3.” (Binder 1982 [1896], S.135)- DaRR den Gemeinden
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unaufhdrlichen Klagen” seitens der “Geistlichkeit des Amtes” tiber die Nachteile (...)
fur das kirchliche und sittliche Leben”, im Jahr 1692 auch die Abschaffung der
Sonntagsmarkte in den sachsischen Grenzgegenden anordnete. Sie wurden auf
Wochentage verlegt. Weil aber auf wirzburgischem Gebiet die Sonntagsmarkte
“nun erst recht” erhalten blieben, “(haben) die Markte Ostheims, Sondheims, Kal-
tensundheims und Helmershausen (...) dadurch viel verloren (...).”***

Fur Familie Rauch ist von zeitweiligen Versorgungsengpassen auszugehen, die
durch die akuten Hungerkrisen verursacht wurden. Eventuell gab es auch langer-
fristige EinbuRen aufgrund der Verlegung des Marktes. Gegen eine dauerhafte
Beeintrachtigung durch vereinzelte Mil3ernten und Teuerungen sprechen die zu-
nachst noch verhaltnismafig umfangreichen Landressourcen, mit denen die Familie
ausgestattet war. Durch anschlie3ende ertragreichere Ernten konnten zumindest
kurzfristige Krisen vermutlich aufgefangen werden.3*

Langfristig war das Einkommen, das die Vorfahren von Johann Adam Rauch aus
der Subsistenzwirtschaft erzielten, aber doch riicklaufig. Das hing einmal mit Erbtei-
lungen in der eigenen Familie zusammen. Gleichzeitig fuhrte die Realteilung dazu,
daf sich auch der jeweils angeheiratete Besitz verringerte. Der Grol3vater und der
Vater von Johann Adam Rauch heirateten in Familien ein, deren Angehdrige im 17.
Jahr noch den Bauern im Dorf gehdrt hatten und die auch im 18. Jahrhundert noch
Uber Land verfugten; zugleich waren sie dann aber auf handwerklich-gewerbliche
Tatigkeiten angewiesen.

Gegeniber den behandelten kurzfristigen Krisen waren Preise und auch Léhne im
“Langzeittrend” vor allem durch “(...) das Spannungsverhéltnis zwischen Bevolke-
rungsentwicklung und Nahrungsspielraum (...)” bestimmt.®* Nach dem 30jahrigen

in Kriegszeiten immer wiede hohen Kosten entstanden, belegen verschiedene Quellen. Zu den
Folgen des siebenjahrigen Krieges im Amt Lichtenberg fiihrt zum Beispiel Binder aus: “Wieder, wie
nach dem 30-jéhrigen Kriege, wurden die Kriegskosten-Rechnungen der einzelnen Amtsortschaften
untereinander ausgeglichen. Ostheim brachte eine erstaunlich groRe Rechnung - hier hatten erst
noch in den letzten Tagen Franzosen geplindert; ihren Offizieren hatte man, um sie im guten zu
erhalten, reichliche Geschenke in Dukatons (franz. Laubthalern) gemacht, so daR alle Amtsorte
noch viel dahin zahlen muf3ten. Helmershausen hatte 20 Jahre lang mit Abtragung der Kosten zu
thun; es wurden dazu Gemeindegrundstiicke verpfandet, das Haimbachgehdlz zweimal abgehauen
und verkauft etc. Das schlechte preuBische Geld wurde nach dem Frieden auf die Halfte seines
Nominalwertes herabgesetzt, was grof3e Verluste und viele Prozesse zur Folge hatte.” (Binder 1982
[1896], S.149)

3 Binder 1982 [1896], S.133

335 Folgten mehrere schlechte Ernten aufeinander, “(...) dann war damit zu rechnen, daf Armut und
Not selbst bis weit hinauf in die Mittelschichten griffen (...).” (Von Hippel 1995, S.10)

338 von Hippel 1995, S.12
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Krieg, mit dem auch die Aufzeichnungen der Familie Rauch beginnen, stieg infolge
der Bevolkerungsverluste und der knapper gewordenen Arbeitskraft zum einen das
Lohnniveau. Zum anderen bedeutete die Uber dem Bevdlkerungszuwachs liegende
landwirtschaftliche Produktivitat vergleichsweise niedrige Preise fur die Verbrau-
cher.®**” Das “Lohn-Preis-Gefiige™**® wirkte demnach in dieser Phase, die sich bis in
die erste Halfte des 18. Jahrhunderts erstreckte, fur die Mehrheit der Bevolkerung
positiv. Vor allem fur Handarbeiter und damit fir Angehdérige der Unterschichten
waren die Bedingungen fir ein auskommliches Leben relativ giinstig.®*®

Zu den Unterschichten war Familie Rauch wéahrend dieser Zeit noch nicht zu z&h-
len. “(...) die kleinen Handwerker (...) in Stadt und Land, die Klein- und Kleinst-
bauern auf dem Land” waren, so von Hippel fir die frihe Neuzeit, “am Ubergang
von der Mittel- zu den Unterschichten plaziert (...): Sie verfugten zumindest formal
Uber eine selbstandige Familiennahrung, z&hlten tblicherweise zur Birger- und
Dorfgemeinde (...) und konnten sich mit ihren Familien in "Normalzeiten” aus
eigener Kraft erhalten, glitten aber angesichts ihrer schmalen Existenzgrundlage
sehr rasch wenigstens auf Zeit von der Durftigkeit in Hilfsbedurftigkeit ab; elementa-
re Armut bildete fiir sie weithin eine alltagliche Erfahrung.”* Der Zeitpunkt, mit dem
fur Familie Rauch eine splrbare Verschlechterung ihrer wirtschaftlichen Situation
einsetzte, lalt sich nicht genau datieren. Sie vollzog sich in einem langerfristigen
Prozel3. Hinsichtlich ihrer Besitzverhaltnisse und der eher gunstigen Preise zu-
mindest fur Agrarprodukte scheinen ihre Existenzgrundlagen aber zumindest bis um
die Mitte des 18. Jahrhunderts nicht so schmal gewesen zu sein. Hinzu kam
schlief3lich noch das Einkommen aus der Schmiede:

Die Ertrage der Schmiede hingen ebenfalls tiberwiegend mit der Landwirtschaft®**,
zum Teil mit der konkreten Lage der Bauern und auch mit deren Anzahl zusammen.
Dabei bleibt ungeklart, ob und seit wann Familie Rauch im Besitz der Schmiede
war.**? Skalweit geht davon aus, daB, “wie aber auch immer die Eigentumsrechte an

%7 Ebd., S.13. Zu den, seit dem 14. Jahrhundert, vorausgegangenen “Wellenbewegungen” in der
Entwicklung der Bevdlkerung, der Léhne und Preise in Mitteleuropa vgl. ebd. Fir Thiringen vgl.
entsprechend Helbig 1973, S.14f

338 von Hippel 1995, S.13
%9 vgl. ebd.
30 Epd., S.6

%1 Zur Abhangigkeit des Handwerks insgesamt von dem, auch nach 1800 noch, “gesamtwirt-
schaftlich wichtigstem Sektor” der Landwirtschaft vgl. Lenger 1988, S.40

342 Nach Auskunft der kaltensundheimer Chronistin Helga Witzel gibt es daruiber keine Belege. Die
heute lebenden Angehorigen der Rauchs sind der Meinung, daf? die Familie im Besitz der Schmie-
de gewesen sei, was vermutlich aber nicht seit Beginn ihrer beruflichen Tradtion der Fall war. (Vgl.
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der Schmiede beschaffen sein mégen, die landlichen Lebensbedingungen (...) es
zur Regel (machen), dal? der Schmied, auf dessen guten (sic!) Dienste die Landbe-
wohnerschaft angewiesen ist, mit Landnutzungen und Deputaten ausgestattet
wird.”* Endres hingegen nimmt an, daf “die Angehorigen des Dorfgewerbes (...)
keine Anteile an der Gemein (hatten), sondern (...) unterschiedlich von den Dorfbe-
wohnern fur ihre Dienste entlohnt (wurden) (...).”*** Als “Gemeindebeamter” bezog
der Schmied einen Teil seines Einkommes vermutlich in Naturalien, deren Menge
festgelegt und damit unabhangig von Ernteausfallen war. Zusétzlich wurde er von
den Bauern mit bestimmten Geldbetragen fir konkrete Schmiedearbeiten
entlohnt.®*® Dadurch hing sein Einkommen auch von den wirtschaftlichen Verhalt-
nissen der Bauern ab.

Fir die Bauern als Produzenten landwirtschaftlicher Erzeugnisse folgte der Lang-

dazu Abschnitt 5.1.1.5.2. in diesem Kapitel) - “Die “eigene” Schmiede stellt nicht den Normaltypus
dar. Daneben gibt es die Gemeindeschmiede und die Gutsschmiede. Haufig treten die drei Typen
in Vermischung miteinander auf. (...).” (Skalweit 1942, S.25, vgl. auch Hahnsen 1923, S.204) Fir
Kaltensundheim geben die verfigbaren Quellen keinen Aufschlu3. Allgemein ist die Quellenlage
hier eher drftig. Auch in den bei Grimm nachgewiesenen Weistiimern sind Rechte, Pflichten und
Arbeiten der Schmiede relativ selten ein Gegenstand. Gleichzeitig ist die Frage, “wie sich die
Ablésung von der offentlich-rechtlichen Stellung des Schmiedes in der Dorfgemeinschaft zum
selbstédndigen Handwerk vollzog” (Hahnsen 1923, S.204), in den Forschungen auch kaum von
Interesse gewesen. Hahnsen, der am Beispiel von Gemeindeschmiedevertragen aus Alsen und
dem Sundewitt (Schleswig-Holstein) unterschiedliche Rechtsformen des Dorfschmiedeamts
diskutiert, bildet hier eine Ausnahme. (Vgl. ebd., S.206ff) Auf seine Arbeit stiitzt sich auch Skalweit.

343 Skalweit 1942, S.25. Vgl. entsprechend auch von Maurer 1961 [1865-66], S.147

344 Endres 1977, S.170. Dabei geht er davon aus, daf3 Schmiede, Miiller usw. zumeist in “gemeinde-
eigenen Betriebsstatten” lebten. (Ebd.)

%5 Diese Konstellation ist zumindest im Blick auf die verfligbaren Quellen wahrscheinlich. Ent-
sprechendes geht auch aus den bei Hahnsen belegten Gemeindeschmiedevertragen hervor. (Vgl.
Hahnsen 1923, S.206ff) Ahnlich heilt es auch in dem bei Grimm (iberlieferten “Schonfelder Ehhafts-
recht” im eichstadtischen Pflegamt Tollnstein (Bayern): “Item auch so haben sie ein erbschmidstat,
wenn die méng leicht, dem soll ein jegliches lehen geben ein metzen déngelkorn und ein jeder baur
ein dangllaib. der lehen seind sechs u. zwanzig, und ein jeder schmid soll jedem baurn ein schar
machen und soll ihnen allen treulich schmiden und ihnen embsiglich warten mit seiner arbeit. er soll
ihnen aufschlagen eine neue schinn umb zwei pfennig, eine alte umb ein pfennig, ein neu eisen
umb zwei pfennig und ein altes umb ein pfennig, und sollen die bauren das eisen selber haben, und
ein pflugeisen erlegen um vier pfennig u. ein sdg um drei pfennig.” (Grimm 1842, S.628) All-
gemeiner fuhrt Skalweit aus: Wo die Schmiede der Dorfgenossenschaft gehort, arbeitet der
Schmied in seiner eigentlichen Grobschmiedetétigkeit als reiner Lohnwerker. Eisen und Kohlen
empfangt er von dem jeweiligen Besteller. (...) Aber auch wo dem Dorfschmied die Werkstatt zu
eigen gehort, womit er fraglos an wirtschaftlicher Selbstandigkeit gewinnt, und womit sich der
Ubergang vom Lohnwerk zum Preiswerk anbahnt, lost sich damit nicht vollig die Abhangigkeit von
der Dorfgenossenschaft. (...) Der Schmied bleibt Gemeindebeamter. Nur wo (...) sich die alte
Hufenverfassung auflost, nimmt auch die Arbeit des Schmieds rein erwerbswirtschaftlichen Charak-
ter an. Wo aber (...) die Hufenverfassung ihre Gestalt bewahrt und die infolge des Flurzwanges
gleichméRige Bewirtschaftung der Ackerlandereien eine Abgabe jedes einzelnen Bauern an den
Schmied als Teil seines Naturaleinkommens ermdglicht, bleibt es bis zur Vornahme der Verkoppe-
lung und der Gemeinheitsteilung auch bei der alten Einrichtung. (...).” (Skalweit 1942, S.25f. Vgl.
auch Hahnsen 1923, S.209ff)
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zeittrend einer anderen, eher umgekehrten, Logik als fir die Verbraucher. Aus ihrer
Sicht war die Phase nach dem 30jahrigen Krieg, bei vergleichsweise geringeren
Abnehmerzahlen, niedrigen Preisen und hohen Lohnkosten fur Hilfskrafte, weniger
ertragreich.?* Als eine Folge sind auch AuftragseinbuRen fiir die Schmiede denk-
bar, die die Familie Rauch auf der Grundlage ihres eigenen Ackerbaus aber vermut-
lich verkraften konnte. Zudem lag die Zahl der kaltensundheimer Bauern und damit
der wesentliche Kundenkreis fur die Schmiede im 17. Jahrhundert noch doppelt so
hoch wie Mitte des 19. Jahrhunderts.®’

Im 18. Jahrhundert verschoben sich allmahlich die Gewichte. Familie Rauch hatte
weniger Land und war auf Einnahmen aus der Schmiede starker angewiesen.
Gleichzeitig schlugen Mitte des Jahrhunderts auch die Verhéltnisse im “Langzeit-
trend” um. Das anhaltende Bevoélkerungswachstum fuhrte bis zum Beginn des 19.
Jahrhunderts zu Preissteigerungen, die fur Lebensmittel starker als fiir gewerbliche
Erzeugnisse ausfielen und hinter denen auch das Lohnniveau zurtickblieb.3*®
Daneben gab es auch weiterhin kurzfristige Krisen. Fir das Amt Lichtenberg ist eine
“grol3e Teuerung” fur das Jahr 1771 belegt. “Man muf3te sich an Haferbrot halten.
Heidelbeeren und Kirschen wenigstens waren gut geraten. Brennessel- und ahnli-
chen Kohl a3 man sich zum Ekel. Auch im folgenden Jahre wéhrte die Teuerung
noch fort.”**° Spater, wahrend der Revolutionskriege standen dann, “(...) besonders
1795, (...) die Viehpreise auf einer nie erlebten Hohe.”?*°

Fur Familie Rauch hatten die Entwicklungen im Langzeittrend verschiedene Konse-
guenzen: Die insgesamt steigenden Lebenshaltungskosten erforderten im Zu-
sammenhang mit abnehmenden eigenen Bewirtschaftungsflachen einerseits vor
allem zusétzliche Ausgaben fur landwirtschaftliche Produkte. Da die Bauern von der
allgemeinen Entwicklung eher profitierten, kann andererseits auch von durchaus
positiven Ruckwirkungen auf die Ertragslage der Schmiede ausgegangen werden.
Allerdings ist zu bericksichtigen, daf3 im Untersuchungsgebiet die Kleinbauern
Uberwogen, die tberwiegend fur den Eigenbedarf und weniger fir den Markt produ-
zierten. Das bedeutet, daR ihr Einkommen aus Uberschiissen verhaltnismaRig
gering war.

346 \/gl. auch Trossbach 1993, S.5. “Erst im Laufe des 18. Jahrhunderts wurde die kriegsbedingte
Stagnation Uberwunden (...).” (Ebd.)

%7 Die Schmiedefamilie war sicher auch in der eingepfarrten Nachbargemeinde Mittelsdorf tétig, die
keine eigene Schmiede hatte.

348 ygl. Kaufhold 1978, S.61ff, von Hippel 1995, S.12
349 Binder 1982 [1896], S.149
30 Epd., S.150
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Zwar gerieten die Handwerker aufgrund der vergleichsweise niedrigen Preise, die
sie fur ihre Produkte erzielten, in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts verstarkt
in die Krise. Von ihr aber blieben offenbar die Schmiede wiederum noch am ehe-
sten verschont. Zumindest fur das stadtische Handwerk des 18. Jahrhunderts stellt
Grie3inger fest: “Die Verscharfung der Krisen vom “type ancien” seit den 40er
Jahren zeitigt im Schmiede- und Schlosserhandwerk keine vergleichbaren Wirkun-
gen wie im Schuhmachergewerbe, wo der krisenhafte Ubersetzungsprozef3 zu
einem deutlichen sozialen Abstieg fur Meister und Gesellen fiihrt. Den Schmieden
und Schlossern gelingt es namlich offenkundig, trotz der sich 6ffnenden Schere
zwischen den Preisen der landwirtschaftlichen Erzeugnisse einerseits und der
gewerblichen Produkte andererseits relativengen Anschlufd an die Getreidepreisbe-
wegung zu halten (...).”***

Im Verhaltnis zum Schuhmachergewerbe verlief die zweite Halfte des 18. Jahr-
hunderts fur das Schmiedehandwerk auch in Kaltensundheim scheinbar noch
glimpflich.**? Dennoch ist anzunehmen, daf faktisch auch die Rauchs EinbuRen
hinnehmen muf3ten. Der Aufschwung der Protoindustrie fihrte zu einer “Vernachlassi-
gung” der Landwirtschaft und zu einer relativen Dominanz der Gewerbetétigkeit im
Dorf. In diesem Prozel3 verlor die Schmiede an Bedeutung. Der Nebenverdienst fur
Kleinschmiedearbeiten®** wie Sensen, Schmiedemesser und Tirschldsser hielt sich
vermutlich trotz steigender Zahl der Dorfbewohner in Grenzen. Hohe Preise vor
allem fur agrarische Produkte verringerten den Ausgabenspielraum der Bevolke-
rung und damit “tendenziell” die Nachfrage nach handwerklichen Produkten.®**
Zudem gab es seit etwa 1800 eine Schlosserfamilie im Dorf.

Die Folgen des Langzeittrends und kurzfristiger Krisen belasteten zahlreiche Be-
wohner Kaltensundheims vermutlich schwerer als Familie Rauch. 1795, im Jahr
nach der Geburt von Johann Adam Rauch, brach im Ort eine Ruhrepidemie aus, an
der 18 der erkrankten Dorfbewohner starben.*** Als Zeichen von Mangelerscheinun-

%1 GrieRinger 1981, S.199

%2 Darauf deuten jedenfalls die Schuhmacherfamilien, mit denen die Weberfamilie Porz in Bezie-
hung stand. Vgl. die Abschnitt unter 2.2. in diesem Kapitel

3 Skalweit 1942, S.25. Vgl. auch Hahnsen 1923, S.209, S.212

%4 Ausgenommen waren Nahrungsmittel, vor allem Brot. (Die eher “prekare” wirtschaftliche Lage
der Handwerker traf auRerdem auf die Bauberufe weniger zu.) (Vgl. Kaufhold 1978, S.62f) Zur
Entwicklung der Léhne im handwerklichen Bereich vgl. Saalfeld 1978. Abel (1978) setzt die Hand-
werkerléhne ab dem Ende des 18. Jahrhunderts in Beziehung zur Entlohnung im Spéatmittelalter.
Val. ebd., S.22ff

3% vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.12
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gen und einer eventuellen Hungerkrise®° weist die Krankheit auf die demzufolge

teilweise ausgesprochen prekare Versorgungslage der Kaltensundheimer um die
Wende zum 19. Jahrhundert hin. Unter den Opfern dieser Epidemie war niemand
aus der Familie Rauch. Eine, dem Beginn ihrer Geschichte in Kaltensundheim
vergleichbare, positive Bilanz ihrer wirtschaftlichen Verhaltnisse 143t sich fir diesen
Zeitpunkt dennoch nicht mehr ziehen. Zwar gab es um 1800 “(...) auch eine Min-
derheit von wohlhabenden Landhandwerkern (...): einige Miller, viele Backer, Kiifer
und Metzger (oft zugleich Wirte), oftmals auch Schmiede (...).”**" Familie Rauch
scheint sich zumindest tendenziell eher im Kreis der Mehrheit der Dorfschmiede
bewegt zu haben, die zu diesem Zeitpunkt “(...) zu den &rmeren (...) Kategorien der
Landbevdlkerung (gehorten) (...).”**® Bevor die Krise bei Johann Adam Rauch im
Verlust seiner beruflichen Existenz offenkundig wurde, war sie schon bei seinen
Eltern, noch im 18. Jahrhundert, nachhaltiger wirksam. Gegen “Wohlstand™*° und
“hohen Lebensstandard™® spricht zum einen das Heiratsalter, das nicht erst in der
Generation von Johann Adam Rauch mit 29 Jahren relativ hoch war. Auch sein
Vater, Johannes Rauch, war zum Zeitpunkt seiner EheschlieBung im Jahr 1787
bereits 28 Jahre alt. In den vorangegangenen Generationen hatten die Manner der
Familie jeweils mit 23 Jahren erstmals geheiratet, mit Ausnahme des altesten
Vertreters, Konrad (Cuntz) Rauch, der seine Ehe mit Magdalena Walter als 24jah-
riger einging.***

Das Heiratsalter kann als ein Indiz fur die wirtschaftliche Situation der Angehorigen
genommen werden. Es bestatigt flr die alteren Generationen zunachst eine aus-
kommliche Lage. Fiur Johannes und seinen Sohn Johann Adam Rauch deutet es
dann auf Probleme, eine eigene Familie und einen eigenen Haushalt selbsténdig
unterhalten zu kénnen.

356 vgl. von Hippel 1995, S.10

%7 Kocka 1990, S.93. Vgl. auch Rirup 1984, S.87. Positiv bilanziert GrieRinger: “Insgesamt deuten
(...) alle Daten darauf hin, daf? das Schmiede- und Schlosserhandwerk die Krise des ausgehenden
18. Jahrhunderts - im Gegensatz zum Schuhmacherhandwerk - relativ gut gemeistert hat.” (Grief3in-
ger 1981, S.203) Das Schmiedehandwerk produzierte “indirekt” fir den Grundbedarf an Nahrung.
(Vgl. Kaufhold 1978, S.43). Fur den Beginn des 19. Jahrhunderts vermuten auch Jacobeit/Jacobeit
(1987) gerade bei den fir die Grundbedurfnisse produzierenden Handwerkszweigen vergleichs-
weise geringe Einbuf3en. (S.59)

%8 Kocka 1990, S.93
%9 GrieRinger 1981, S.203
360 Epd., S.199

%1 Magdalena Walter war zu diesem Zeitpunkt bereits 33 Jahre alt, allerdings schon einmal verhei-
ratet gewesen. Die Ehefrauen der nachfolgenden Generationen heirateten alle im Alter zwischen 20
und 22 Jahren.
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Weniger deutliche Hinweise gibt die Kindersterblichkeit. Sie war im allgemeinen
recht hoch, und in der Familie Rauch blieb ebenfalls keine Generation von ihr
verschont. Allerdings war auch hier die Familie von Johannes Rauch gegentber
den anderen Generationen haufiger betroffen. Von acht Kindern starben drei im
Kleinkindalter, ein Sohn 14jahrig und eine Tochter mit 19 Jahren. Demgegenuber
erreichten von sieben Kindern der vorangegangenen Generation funf das Erwach-
senenalter. Ebenfalls sieben gemeinsame Kinder hatten Konrad (Cuntz) Rauch und
Magdalena Walter, von denen vier Uberlebten.

Die Kindersterblichkeit kann auf Versorgungsmangel hinweisen. Zwischen den
Jahren 1804 und 1811 starben finf Geschwister von Johann Adam Rauch. 1808,
etwa zu der Zeit, als fur ihn selbst das Berufsleben begann, starb einjahrig sein
Bruder Johannes. Als Todesursache weist das kaltensundheimer Sterbebuch eine
Ruhrkrankheit aus.

In der Landwirtschaft “(war) die Zeit um 1800 (...), speziell fir Norddeutschland,
eine Zeit guter Konjunktur, die Getreidepreise stiegen (zwischen 1730/1740 und
1800/1810, zumal seit 1790, um 110%) infolge der Bevélkerungsvermehrung und
der englischen Exporte, ohne dal3 Lohne und gewerbliche Produkte sich wesentlich
verteuerten.”®*? Selbst wenn die Schmiedefamilie noch Anschluf an die Entwicklung
der Getreidepreise halten konnte, bestand doch kaum Aussicht auf wirtschaftlich
stabile Verhaltnisse. Die weitere Entwicklung gab im Gegenteil immer wieder Anlal3,
bereits vorhandene Krisen zu verstarken. Fiur Kaltensundheim sind mit dem Ta-
gebuch von Cyriax Walter, der 1848 zum “Schultzen” des Ortes und 1850, nach der
Einfiihrung der neuen Gemeindeordnung®®, zum Biirgermeister gewahlt wurde,
zunachst Erinnerungen an die Agrarkrise 1816/17 uberliefert:®*

“Durch die anhaltenden Kriegsjahre, wo von dem Heere alles aufgezehrt und verwistet, und der
anhaltenden Regen im Jahre 1816, wo es vom Monat April bis im Monat October taglich regnete,
entstandt im Jahre 1817 eine furchtbare Hungersnoth, ein Maas Korn kostet 5 fl., ein Pfund Brod
240 Kr., ein Pfund Fleisch 36 Kr., dabei war alles Backwerk durch die verdorbenen Kérner so
schlecht, dalR es fast nicht zu geniel3en war, an Sattigung war nicht zu gedenken. Wie Schatten

%2 vgl. Nipperdey 1994, S.146f. Achilles, S.3, oben zitieren

%63 1850 trat die Reform der, zuerst 1840 verabschiedeten, Allgemeinen Landgemeindeordnung in
Kraft. Vgl. Abschnitt 2.1.1.3. in diesem Kapitel

%4 In den voraufgegangenen Kriegsjahren waren der Gemeinde wiederholt erhebliche “Lasten und
Lieferungen” auferlegt worden. Noch Anfang 1814 waren “(...) zur Aufbringung der unerschwing-
lichen Kriegsbedurfnisse 4 au3erordentiche Kriegs-Steuern (...) nétig.” (Heimatglocken 1913, 0.S.)
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gingen die Menschen umher, das Gras der Wiesen diente zur Nahrung, Knotten und geschnittenes
Stroh wurden gemahlen und zu Brot verwendet: die Noth kann ich hier nicht genug beschreiben.”%

Im Anschlul3 an diese erste grol3e Agrarkrise bewirkten sinkende Getreidepreise
infolge guter Ernten und der englischen Kornzdlle in Deutschland allgemein einen
Abwartstrend der Bauern. Bis gegen Ende der 1820er Jahre eine erneute Konjunk-
tur einsetzte, hatten viele von ihnen ihren Betrieb aufgeben mussen.**® Die in
Kaltensundheim um die Mitte des 19. Jahrhunderts gegenuber 1667 etwa halbierte
Zahl der Bauern kam vermutlich vor allem langfristig, durch Erbteilungen, zustande.
Denkbar ist hier ebenfalls noch ein konjunkturbedingter Einbruch. Ohnehin aber
driickte die problematische Lage der Bauern das Einkommen der Schmiede. Dal3
in Kaltensundheim, anders als allgemein angegeben, auf die Agrarkrise nicht nur
gute landwirtschaftliche Ertrage folgten, anderte diese Konstellation nicht. Die 1819
durch ein Unwetter vernichtete Ernte entzog auch den Bauern ihre Einkommens-
grundlage. Fur Familie Rauch bedeutete sie auf3erdem einen weiteren Versor-
gungsengpald bei vermutlich hohen Preisen:

“(...) alles, was die ganze Flur an Getreiten, Graas ec enthielt, wurde in 1 1/4 Stunden vernichtet.
(...) Fenstern und alles waren zertrimmert, die Fluthen des Wasser brachten das Wild auf dem
Felde mitgefuihrt, die Vogel fand man auf den Nestern zerschlagen, mehr noch als die Vernichtung
der Gewachse war der Schaden, welchen die Wasserfluthen an den Feldern auf Jahrzehnte hinaus
verubt hatten, manches Land war ganz und gar verschwunden, manche Wiese mit Schutt 3 Ful3
hoch Uberschittet. Das Korn auf dem Felde wurde abgemeht und nach Hause gebracht und mit
dem Vieh gefittert, an Heuernde war nicht zu gedenken; Hafer und Sommergetreite erholten sich
noch etwas - was aber leider zum Bedarfe der Nothdurft nicht zum zehntentheile hinreichte, und so
entstandt fur den hiesigen Orte ein Jahr des Hungers und Kummers. Die jetzigen Nachkdmmlinge
leiden noch an dem Druck der Schulden, welche jenes Jahr vererbt hatte.”®’

In den 1820er Jahren kam es allgemein zu einem erheblichen Preissturz. Es san-
ken die Preise fiir gewerbliche Produkte, aber ebenfalls die fiir Nahrungsmittel.®*®
Immerhin gingen damit auch fir Familie Rauch die fur ihren Lebensunterhalt er-
forderlichen Ausgaben zuriick. Dal3 Johann Adam Rauch und Anna Elisabetha
Opfermann 1823 heirateten, ist vielleicht Ausdruck einer, gegentber den vor-
angegangenen Jahren der Agrarkrise, besseren Lage. Aber selbst bei voriiberge-
hender Erholung bewegte sich die Familie insgesamt vermutlich auf einem wirt-

%5 Walter 0.J., S.113f

366 vgl. Nipperdey 1994, S.146f
%7 Ebd., S.114

368 \gl. Saalfeld 1978, S.68f
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schaftlich nur noch bescheidenen Niveau ohne die erforderlichen Ressourcen, um
weitere Krisen abzufangen.®®

Es gibt fur Kaltensundheim nur wenige Hinweise auf die Entwicklungen der 1820er
und 1830er Jahre.*® Im allgemeinen verzeichnete das Handwerk seit den 1830er
Jahren einen Aufschwung,*”* der sich unter anderem in einer deutlichen Zunahme
der beschaftigten Gehilfen und Lehrlinge bemerkbar machte.®? Dabei gibt die
allgemein gestiegene Zahl der Beschaftigten im Handwerk, die auch Ausdruck des
Bevolkerungswachstums war, allerdings noch keinen AufschluR iiber deren Lage.*"
In den 1830er Jahren wuchs zugleich der Pauperismus. Die L6hne waren wegen
des Uberangebots an Arbeitskraften niedrig. Den in Deutschland in den dreiRiger
und vierziger Jahren allgemein steigenden Preisen fir Grundnahrungsmittel stan-
den bis Mitte des 19. Jahrhunderts weiterhin niedrige Preise fir gewerbliche Pro-
dukte gegeniiber, die in den 1840er Jahren noch einmal absanken.®”* In Kalten-

%9 Dje Mehrheit der Landhandwerker war wahrend der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts von
Armut betroffen. Vgl. Lenger 1988, S.49, auch Rirup 1984, S.94f, S.161f

370 Dije wenigen Hinweise fiir die 1830er Jahre deuten eher auf eine allgemein schwierige Lage.
Belegt sind die bei Riehl “sporadisch” genannten Versuche im Erwerbsleben: 1834 machten in
Kaltensundheim “zwei Eisenacher Kaufleute die aufsehenerregende Entdeckung, daf? auf den
Basaltsteinen ein Moos wéchst, welches fiir die Zubereitung einer braunen Farbe wertvoll ist. Man
kann das Moos auch ziuchten. Das Pfund wird mit 3, spater mit 2 Groschen bezahlt. Insgesamt
werden in Kaltensundheim 500 Reichstaler verdient. Das ist bei dem sonst recht karglichen Erwerbe
eine Wohltat.” (Marschall/Marschall 0.J., S.13) Ahnlich vielversprechend wurde 1840 auch der
Versuch bewertet, Torf zu stechen. (Vgl. ebd., S.14) - Mit Ausnahme der Weberei geht die kalten-
sundheimer Chronik auf die Situation in den einzelnen Gewerben und Handwerken nicht ein.
Schmoller (1975 [1870]) klammert in seiner Untersuchung der deutschen Kleingewerbe im 19.
Jahrhundert Tharingen aus: “Die thiringische Gewerbestatistik, soweit sie mir bekanntist, geht tber
das Jahr 1861 nur durch ein paar Mittheilungen aus Gotha und Koburg zuriick; in der Hauptsache
beschréankt sie sich auf 1861. (...) auf Thiringen und die anderen kleinen Staaten beabsichtige ich
nicht naher einzugehen; auf allzukleinem Raume kénnen zu leicht besondere exzeptionelle Ursa-
chen einwirken, die das Resultat triben.” (Ebd., S.6) Die Untersuchung von Lenger, der in der
Diskussion Uber die Entwicklungen im Handwerk in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts vor
allem auf deren regionale Unterschiede hinweist, geht zwar auf das Landhandwerk, hier aber vor
allem auf Preuf3en ein. (Vgl. Lenger 1988, S.41ff, S.44ff) Da in PreuRen die Gewerbefreiheit bereits
1810 eingefuhrt wurde, verlief dort die Entwicklung auf dem Land in der Folgezeit anders als in
Thiringen, wo es Gewerbefreiheit erst 1863 gab. In Sachsen-Weimar-Eisenach wurde noch 1821
gesetzlich verflugt, daf3, “ausgehend davon, dal3 die Handwerke und Gewerbe vorziiglich den
Stadten angehoren (...),” nur denjenigen Handwerksmeistern “(...) die Niederlassung in den Dérfern
gestattet” sei, “(...) deren Nahe auch dem platten Lande nicht wohl entbehrlich ist (...).” (Gesetz Gber
die Innungen und Zinfte 1821, § 15)

371 vgl. Lenger 1988, S.90

372 ygl. ebd., S. 40f. Lenger unterscheidet fir den Zeitraum von 1816 bis 1846 zwei Phasen. Bis
1831 stiegen die Beschéftigtenzahlen im Handwerk “in etwa im Einklang mit der Bevolkerungs-
entwicklung”. Wahrend in dieser Phase “die Meister einerseits und die Gehilfen und Lehrlinge
andererseits sehr gleichmafiig (...)” zunahmen, stiegen nach 1831 vor allem die Zahlen der be-
schéftigten Gehilfen und Lehrlinge. (Vgl. ebd.)

373 vgl. dazu die Diskussion bei Lenger 1988, S.41ff
374 vgl. Riirup 1984, S.161ff, Saalfeld 1978, S.69

133



sundheim “stockte” mit der Weberei bis dahin l&ngst die friher fur viele Familien im
Dorf vorherrschende Erwerbsquelle. Auch die ansteigende Einwohnerzahl Kalten-
sundheims, die seit 1833 belegt ist,*” fiihrte wohl kaum zu verstarkter Nachfrage
nach Produkten der Schmiede. Die “Schulchronik” des Ortes hélt vielmehr fur das
Jahr 1836 fest, daf? “(...) viele Kinder den Unterricht (versdumten), weil sie von den
Eltern zum Betteln geschickt wurden.”"® Zu beriicksichtigen ist zwar, daR sich die
Lage der Bauern seit Ende der 1820er Jahre im allgemeinen stabilisiert hatte.
Dieser fur die Schmiede wichtige Kundenkreis war in Kaltensundheim allerdings
inzwischen doch erheblich geschrumpft.

Obwohl die Preise fur landwirtschaftliche Produkte in Kaltensundheim am Beginn
der 1830er und ebenfalls am Anfang der 1840er Jahre noch einmal niedrig
waren,*” stiegen die Ausgaben fir Johann Adam Rauch und Anna Elisabetha
Opfermann. Dies hing nicht nur mit den Preisen, sondern auch mit dem steigenden
Bedarf ihrer Familie zusammen. Gegen eine Verbesserung der wirtschaftlichen
Verhéaltnisse sprechen allein ihre funf Kinder, die zwischen 1824 und 1840, in
Abstanden von drei bis immerhin finf Jahren, geboren wurden.

Wie sich die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Familie konkret entwickelten, ist
unklar. Recht eindeutig erkennbar ist aber, dal’3 kein plotzlicher wirtschaftlicher
Einbruch in der Generation von Johann Adam Rauch, zumindest nicht allein,
ausschlaggebend fur den Abstieg war. Der vollzog sich offenbar eher in einem
langerfristigen Prozel3, der noch im 18. Jahrhundert eingesetzt hatte. Johann Adam
Rauch war demnach bereits unter, fir seine Familie, vergleichsweise schwierigen
Verhéaltnissen aufgewachsen. Mdglicherweise war auch seine berufliche Existenz
schon frih gefahrdet. Dal3 er Schmied wurde, legt den Schluf3 nahe, dafld mit
diesem Beruf am Beginn des 19. Jahrhunderts immerhin noch Zukunftsperspekti-
ven verbunden waren, die Lage zumindest nicht vollig aussichtslos war. Ebenfalls
denkbar sind Umstellungsprobleme, auch angesichts der langen Schmiedetradition
der Familie. Sicher jedenfalls scheint, dal3 Johann Adam Rauch seit 1836 nicht
mehr in seinem gelernten Beruf gearbeitet hat. Das Kirchenbuch verzeichnet ihn
noch fur die Jahre 1824 und 1827, in denen die S6hne Georg Ernst und Tobias
geboren wurden, als Schmied. Bei der Geburt des dritten Sohnes, Johann Nikolaus,
im Jahre 1831, erfolgte fir den Vater keine Berufsangabe. 1836, im Geburtsjahr der

375 vgl. Abschnitt 1.1. in diesem Kapitel
376 Gemeinde Kaltensundheim 1995, S.45

377 Die Ernte war 1832 gut, die Preise niedrig. 1833 gab es, bei einer geringen Getreideernte,
“reichlich Kartoffeln, Flachs und Obst". (Vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.13) - Fir die 1840er Jahre
vgl. die anschlieBenden Ausfiihrungen im Text.
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Tochter Eva Elisabetha, wurde Johann Adam Rauch schlieRlich als Olhandler
notiert. Der Olhandel war demnach keine Erwerbsquelle neben dem Schmiedebe-
ruf, sondern es hatte sich ein dauerhafter beruflicher Wechsel vollzogen. Dies
bestéatigen die nachfolgenden Eintrage im Kirchenbuch: Beim Tod der Tochter im
Jahr 1837 wie auch dem des Sohnes Johannes im Jahr 1852 war Johann Adam
Rauch nicht mehr als Schmied, sondern jeweils nur als Olhandler angegeben.

Die Hinweise stitzten die Vermutung, dafd die Familie im Hinblick auf ihr Einkom-
men auf jeden Fall noch vor der zweiten grof3en Agrarkrise der Unterschicht ange-
horte. Fur die S6hne Tobias und Johann Nicolaus begann Anfang bis Mitte der
1840er Jahre das Erwerbsleben. “Arbeitslosigkeit und Unterbeschéaftigung bzw. sehr
unregelmaiige Beschaftigung waren die Kernprobleme der sozialen Frage des
Vormarz.”*"® DaR die beiden Brider Weber wurden, kann als deutlicher Hinweis
darauf verstanden werden, daR sowohl der Schmiedeberuf als auch der Olhandel
weder Perspektiven noch hinreichendes Auskommen boten. Eine entsprechende
Chance hatten sie, unter den gegebenen Lebensumstéanden, sicherlich genutzt. Die
Weberei gehdrte schon wahrend der Zeit ihres Berufseinstiegs zu den “stockenden”
Gewerben und blieb auch spater, trotz ihres neuerlichen Aufschwungs Mitte der
1850er Jahre, grundsatzlich krisenanfallig.

Zunachst bewirkte die zweite grof3e Agrarkrise 1846/47 erneut Preissteigerungen
und Hungerkrisen. Fur Kaltensundheim ist fir die 1840er Jahre folgende Entwick-
lung Uberliefert:

Das Jahr 1840 war “ein sehr fruchtbares, alles war im UberfluR gerathen, das Maas Korn kostet 45-
50 Kr., Gerste 27-30 Kr., Fleisch billig. Das Jahr 1841 ein noch gesegneteres und alles zu billigen
Preisen.” Trotz “driickender Hitze” gab es im darauffolgenden Jahr “ziemlich Korn und Weitzen.
Sommerfriichte wurden in vielen Gegenden gar nicht geerndet - Futter und Klee waren géanzlich
verdorben, so daf eine allgemeine Futtersnoth entstandt, Kartoffeln waren nur in milden Landern
zu finden. Ein einziger Regen im Monat July hatte unsere Flur gesegnet, so dalR hier sdmtliche
Getreite Arten gerathen waren, im Herbst gingen taglich Fuhren mit Heu, Stroh und Getreiten in die
Nachbarstaaten ab (...) Das Vieh mufte, was entbehrlich war, geschlachtet werden (...).”*"® Ent-
sprechend hoch waren die Preise fir “Fett und Fleisch” im Jahr 1843, das sich fiir die Kaltensund-
heimer insgesamt sehr kritisch entwickelte. Im Friihjahr stiegen die Kornpreise, die auch nach der
Ernte hoch blieben. Auzerdem “(fingen) alle Gewerbe (...) an zu stocken, die hiesige Weberei lag
ganzlich, und nur der vierte Theil der Weberei war maiig beschaftigt, auf den Gesichtern konnte
man die Noth sehen, es war Hungersnoth”.*®°

378 Rirup 1984, S.161
379 Walter 0.J., S.119f. Vgl. auch Marschall/Marschall 0.J., S.14
380 Walter 0.J., S.120. Vgl. auch Marschall/Marschall 0.J., S.14
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Im “mittelm&Rigen Landjahr” 1844 entspannte sich die Situation zumindest durch
sinkende Preise. 1845 fiel die Ernte dann bereits “weniger ergiebig” aus.*®" Wah-
rend der anschliel3enden allgemeinen grol3en Agrarkrise versuchte die Gemeinde
in Kaltensundheim, Preissteigerungen und Hunger durch Vorratshaltung und
verbilligte Nahrungsmittel entgegenzuwirken:

“Das Jahr 1846 Uberstieg in seiner Trockenheit die beiden vorhergehenden, es war ein allgemein
ddrres Jahr in allen Gauen Deutschlands, wodurch eine Mi3ernde entstandt. Im Frihjahr schien es
nicht, als ob Mangel an Getreite vorhanden. Die Fruchtpreise waren leidlich, 1 Maas Korn 1 fl. 20
Kr., Gerste 1 fl. Der hiesige Ort hatte eine Ernde, so dal? man eine Theuerung gar nicht beflrchtete.
Fast taglich kamen Fruchtaufkaufer und die Abfuhren nahmen tiberhand, so dafl3 man bald genug
den Mangel in anderen Gegenden gewahrte, die Fruchtpreise stiegen und noch zeitig genug
errichtete die Gemeinde ein Magazin und kaufte alle hier noch zum Verkaufe gebrachten Friichte
auf, auch Kartoffeln wurden aufgekauft und gelagert. Im Frihjahr (1847, A.L.-V.) trat ein wirklicher
Mangel ein, im Monat May kostet ein Maas Korn 3 fl. - Gerste 2 fl. 12 Kr. Im Monat Juny und July
kostet 1 Maas Korn 3 fl. 30 Kr., Gerste 2 fl. 30 Kr. und stieg bis 4 fl. Die Noth war driickend - 1 Pfd.
Brod kostet 12 Kr. Durch die Fursorge der Gemeinde, und durch Errichtung des Magazines konnte
die hiesige Gemeinde das Pfund Brod zu 6 Kr. abgeben, und langte der Vorrath bis zum Monat
einschl. Juny aus. Von Staats wegen muf3ten Friichte beschafft werden und zu geméRigtem Preise
fur die Unterthanen abgegeben werden, was auf Veranlalung des Landtags geschah, und es wurde
1 Million Thaler fir das ganze Land hierzu verwilliget. Die Friichte wurden aus Ruf3land bezogen, da
in Teutschen Gauen keine mehr zu haben waren. Auch diese Quellen stockten, und es wurden
Grauben geliefert, das Pfund konnte hier fir 6 Kr. abgegeben werden, obgleich das Magazin fur 9
Kr. bezahlen mufite. In 3 Wochen wurden hier 17 Ztr. Grauben und 1 Ztr. Hirse ausgegeben: Es war
wirkliche Noth, doch es gab Geld (...).”**

Ab dem Herbst 1847 besserte sich mit einer guten Ernte und sinkenden Preisen die
allgemeine Versorgungslage.

“(...) Korn und Weitzen standen tppig in Fille, alle Baume und Hecken voller Obst, und mit dem
ersten Sichelklang war die Noth des Frihjahrs beseitigt. Die Fruchtpreise sanken zur Tiefe, ein
Maas Korn kostete 48 bis 50 Kr., Gerste 30 Kr. So war die Noth mit einemal beendet, doch blieben
manche Rechnungen fir die folgenden Jahre, manche Familie hatte so viele Opfer gebracht und
Geld aufgenommen, daR noch geraume Zeit mit der Abtragung zu kampfen war.”*®

Das Ende der Hungerkrise bedeutete vermutlich auch fir Familie Rauch kaum das
Ende existentieller Sorgen. “Gerade den Unterschichten fiel es schwer, den Gefah-

381 v/gl. Walter 0.J., S.120. Die Ortschronik erganzt: “Im Februar 1845 sind 28 Grad Kalte, so daR
alle Kartoffeln in den Kellern erfrieren. Auch herrscht gro3er Holzmangel.” (Marschall/Marschall 0.J.,
S.15)

382 Walter 0.J., S.120f. Vgl. auch Marschall/Marschall 0.J., S.15
3 Walter 0.J., S.121.
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ren ungeniigender Ernten anders als mit ad-hoc-Uberlebensstrategien zu begeg-
nen: Borgen von Geld und von Nahrungsmitteln; Verkauf und Verpfandung etwa
vorhandenen Besitzes; weitere Minderung des Konsums mit allen Folgen der
Untererndhrung; (...) Schulden, der unwiederbringliche Verlust existenznotwendigen
Besitzes oder das Zerbrechen von Familien konnten die betroffenen Menschen
Uber die Krisenphase hinaus belasten und im - keineswegs seltenen - Extremfall
dazu fuhren, dald sie in die dauerhaft unterstiitzungsbediuirftige Armut oder in die

Randgruppe der heimatlosen mobilen Bettler und Vaganten absanken.”®

Der soziale Abstieg der Familie war begrenzt. Sie rutschte keineswegs in die Rand-
gruppe der Heimatlosen ab. Und ihr blieb auch im 19. Jahrhundert noch Land, das
ihre Existenzgrundlagen von anderen sozialen Gruppen unterschied, zu denen die
Weberfamilie Porz gehorte. Im Verhaltnis der beiden Familien wird sich die Sicht
auf die Schmiede spater relativieren. Dennoch bedeutete die Agrarkrise vermutlich
doch eine weitere Bewegung innerhalb der Abwartsspirale der Rauchs. Die Entwick-
lungen gingen bei Johann Adam Rauch, friher oder spater, mit zunehmendem
Alkoholkonsum einher, der sowohl im Schmiedeberuf*® als auch in der Region®®
haufiger beobachtet wurde. Fur Johann Adam Rauch war im weiteren keine Trend-
wende in Sicht. Nachdem sich mit der guten Ernte und sinkenden Preisen seit dem
Herbst 1847 die allgemeine Versorgungslage verbessert hatte®’, blieb Kaltensund-
heim auch in den folgenden Jahren von Krisen und Preissteigerungen fur Nah-
rungsmittel nicht verschont:

Bereits das “minder ergiebige” Jahr 1851 kiindigte in Kaltensundheim die n&chste Krise an: “(...) es
entstand im Jahre 1852 im Fruhjahr eine Theuerung. Die Geschéfte stockten und es sah sich die
Gemeinde veranlaf3t, um den Hunger etwas zu steuern - Chausseebauten vorzunehmen, und

34 von Hippel 1995, S.10
385 vgl. nachfolgenden Abschnitt 2.1.1.2.
388 \gl. Abschnitt 1.4. in diesem Kapitel

%7 In den Jahren 1848/49 gab es in Kaltensundheim zunachst “gesegnete Ernden”, die Frucht-
preise blieben niedrig und “alles Fleisch war billig”. (Vgl. Walter 0.J., S.122f, Marschall/Marschall
0.J., S.15.) Hier bestétigt sich noch einmal, daf? die Revolution 1848 nicht mit der durch die Agrar-
krise ausgel6sten Hungersnot zusammenfiel. (Vgl. auch Conze 1970, S.124) Zu den Aufzeichnun-
gen des Jahres 1848 fiir Kaltensundheim vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.15 und hier S.39f. Cyriax
Walter wurde im Sommer 1848 zum Schultzen des Dorfes gewahlt, nachdem “Schultheifld Eichhorn
(...) sein Amt mit Furcht nieder(gelegt)” hatte. (Walter 0.J., S.122) Mit der Perspektive des Schult-
heiR notierte Walter fiir diese Zeit in seinem Tagebuch unter anderem folgendes: “Der UberfluR an
Nahrungsmitteln fiihrte zum UbergenuB, an Arbeiten war nicht zu gedenken, der nicht bemittelte
suchte durch Drohungen vom bemittelten zu leben - so wurden Birgerwehren errichtet - und es
muf3te der Beamte mit eintreten und sich gefallen lassen, mit seinem Nebenmann, einem Foche-
baudon, Briuderschaft zu trinken. An irgendeine Bezahlung war nicht zu gedenken, nur frohen
Muthes und gut gezecht war die Hauptsache.” (Ebd.)
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dadurch die Noth einigermaRRen zu decken. Das Maas Korn kostete 2 fl. 30 Kr. Es war Geldmangel
und dadurch die Noth groRer wie 1847, obgleich nicht so theuer.”®®

Bis zum Jahr 1863, in dem Johann Adam Rauch starb, sind folgende Entwicklungen
Uberliefert:

Im Jahr 1853 sanken nach einer besseren Ernte die Kornpreise nur kurzfristig. Bedingt durch die
Kartoffelkrankheit, stiegen sie im Friihjahr 1854 erneut. Durch die geringe Ernte blieben sie auch
1855 hoch, konnten aber durch eine verbesserte Einkommenssituation der Kaltensundheimer
ausgeglichen werden: “Die Gewerbe erhoben sich, die Plischfabrikation wurde eingeftihrt, wodurch
eben die Beschaffung der Lebensmittel nicht driickend wurde.”®* 1856 fiel die Ernte etwas besser
aus und 1857 war dann “ein gutes Erndejahr”, in dem die Getreidepreise fielen. Auch 1858 gab es
“keinen Mangel”. Bei anhaltender Trockenheit waren 1859 “die Ernden sparlich, so daf alles in
Preisen stieg.” Das Jahr 1860 bezeichnete Walter dann als “ein ganz ernstes Jahr, spate Ernden,
so dafd manches nicht reif wurde und auf dem Felde auswuchs.” Auch die beiden nachfolgenden
Jahre waren nur teilweise gut, insgesamt eher “leidlich” bis “mittelmaRig”. Erst 1863 wurde wieder
eine positive Bilanz gezogen: Im Friihjahr sanken die Korn- und Weizenpreise. Die Getreidepreise
blieben auch nach der guten Ernte niedrig und “die Geschéfte in diesem Jahr, namentlich die
Pluscharbeit zeigen gut, kein Mangel fihlbar,”*°

Die Einfuhrung der Plischweberei war fir Johann Adam Rauch, der aus eigener
Kraft keinen Weg aus der Krise fand, insofern bedeutsam, als seine beiden Séhne
vermutlich von ihr profitierten und ihre Eltern unterstiitzten.*** Nach einem wenig
chancenreichen Berufseinstieg in den 1840er Jahren stellte die Plischweberei fur
Tobias und Johann Nikolaus Rauch neue Perspektiven und ein besseres Ein-
kommen in Aussicht. Sie gewéahrleistete offenbar tber einen langeren Zeitraum ein
gewisses Mal3 an Sicherheit und Stabilitat. Lebenslang gesicherte Verhaltnisse bot
sie nicht. Spatestens seit den 1880er Jahren unterlag die Plischweberei ver-
schiedenen Schwankungen. Damit blieben auch die S6éhne von Johann Adam
Rauch in wirtschaftlicher Hinsicht langfristig wiederum abstiegsgefahrdert. In der
kaltensundheimer Chronik wird ihr Gewerbe zuletzt 1894 erwéhnt: “Die Weberei
geht in diesem Jahr wieder so schlecht, daf3 kaum Arbeit vorhanden ist. Die Auf-
traggeber dricken den Preis von 45 auf 30 Pfg. und der Faktorlohn betragt nur 3
und 5 Pfg. pro Meter. Es ist sehr schwer, wenn ein Weber es auf 50 Pfg. Tagesver-
dienst bringen will, d.h. falls er tiberhaupt Arbeit hat.”*** Wahrend dieser Zeit versuchte

388 Walter 0.J., S.123f
%% Ephd., S.124

390 Ebd., S.125. Laut Ortschronik begann der Aufschwung im Gewerbe bereits ab 1860 (“langsam
bessern sich die Zeiten”). Vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.16

391 Auf diese Unterstiitzung deutet, dafl Johann Adam Rauch bei seinem Sohn Tobias starb.

392 Marschall/Marschall 0.J., S.19. Die Weberei hielt sich in Kaltensundheim bis ins 20. Jahrhundert.

138



Tobias Rauch, die Notlage seiner Familie durch zuséatzliche Einkinfte aus Ge-
meindediensten zu verbessern. Er war in den 1880er Jahren zeitweilig als Hirte,
spater dann als Nachtwachter tatig. Auf geringen Verdienst weist bei Johann Niko-
laus Rauch, dald er, so der Hinweis im Kirchenbuch, schlieBlich im Armenhaus
starb.

2.1.1.2. Berufliche Qualifikationen: Die "Unentbehrlichkeit” im Dorf,
‘Geheimwissen” und Entwertungen kulturellen Kapitals

Die soziale Abwéartsbewegung, die sich im Blick auf die Einkommens- und Besitz-
verhaltnisse der Familie langfristig feststellen laf3t, betraf ihr 6konomisches Kapital
und war begleitet von einem dadurch bedingten Verlust auch an sozialem Kapital.
Ein anderes Indiz fur die soziale Stellung im Dorf ist der Beruf. In diesem Fall
symbolisiert der im 19. Jahrhundert vollzogene Wechsel vom Schmied zum Weber,
als Ubergang vom besonderen zum Massenhandwerk, einen sozialen Abstieg auch
auf der Ebene kulturellen und, wiederum damit verbundenen, Sozialkapitals. Des-
sen Ausmal verdeutlichen vor allem generelle Zuschreibungen, auf denen soziale
Position und Ansehen der beiden Berufe wesentlich grindeten. Danach rangierten
Schmiede und Weber an den verschiedenen Polen innerhalb der Hierarchie
handwerklich-gewerblicher Erwerbstétigkeiten. Daneben hingen entsprechende
Wertschatzungen aber ebenfalls von den konkreten Entwicklungen des Feldes ab,
in dem die Berufe ausgeilbt wurden. Langerfristig betrachtet, relativiert sich in
diesem Zusammenhang ein stuckweit der Eindruck eines plotzlichen Verlusts im
sozialen Ansehen, den der Wechsel vom Schmied zum Weber in der Familie Rauch
hinterlafdt. Zu bericksichtigen ist in diesem Zusammenhang schliel3lich, dal das
Ende der Schmiedetradition Johann Adam Rauch zunachst in den Olhandel fuhrte,
demgegenuber sich die Weberei seiner S6hne auch als, allerdings nur begrenzter
und nur voribergehender, Wiederaufstieg deuten laft.

Zu den Merkmalen, die eine generelle Hierarchie im Feld handwerklich-gewerb-
licher Berufe festschrieben, gehorte zunachst der Gegensatz von Stadt- und Land-
handwerk. Die Zunahme landlicher Gewerbetreibender im 18. Jahrhundert deuteten
die Stadte als unerwinschte Konkurrenz und teilweise als Bedrohung. Zwar war
das Landhandwerk weniger spezialisiert, stand aber dem Stadthandwerk am Ende
des 18. Jahrhunderts zahlenmaRig kaum nach.** Die Zunftgesetze entsprachen

393 vgl. Lenger 1988, S.18ff
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unter anderem dem, praktisch dann nicht immer erfolgreichen®*, Versuch, das
Landhandwerk zu begrenzen und in bestimmten Handwerkszweigen ganz zu
unterbinden.*** Allerdings, so Lenger, seien Stadt und Land Giberwiegend zwei eher
eigenstandige Wirtschaftsbereiche mit einem jeweils hohen Mal3 an Selbstversor-
gung gewesen.** Entsprechend “(...) sollte man die Konkurrenz, die dem stadti-
schen Handwerker durch das Landhandwerk erwuchs, (...) nicht (allzu hoch) ein-
schatzen.”” Gleichwohl galten den stadtischen Handwerkern die Kollegen auf dem
Land primar als “Pfuscher”, was auch im Gegensatz von zunftigem und unzinftigem
Handwerk begriindet war.**® Im Extremfall wurde das Dorfgewerbe insgesamt als
“unehrlich” klassifiziert.3%

Die Wertschatzung des Handwerks innerhalb einer Region erfolgte unter anderen
MalRgaben. Wichtig war dabei unter anderem die jeweilige Erfordernis bestimmter
Berufe fur die wirtschaftliche Funktionstiichtigkeit einer Gemeinde. Zwar gehen die
Meinungen dartber auseinander, inwieweit eine Existenz auf dem Dorf fir den
Schmied mit dem Vorteil verbunden war, von der Gemeinde mit Landnutzungen
ausgestattet zu werden.*® An der “Tatsache seiner Unentbehrlichkeit™*** auf dem
Land allerdings gibt es keinen Zweifel. Mit ihr war auch in rechtlicher Hinsicht stets
Akzeptanz verbunden: “(...) und niemals und nirgendwo ist die Rede davon gewe-
sen, dem Dorfschmied das Handwerk verbieten zu wollen.”* Dazu, daR die
Schmiede hier “(...) in hoher Geltung standen (...)"%, trug schlieRlich ebenfalls bei,
daf sie eines der &altesten Dorfhandwerke vertraten.

894 “Der Stadtezwang, von dem die preuRischen “Principa regulativa” von 1718 nur Leineweber,
Schneider, Schmiede, Rademacher und Zimmerer ausnahm, blieb schon vor seiner Aufhebung
weitgehend wirkungslos. (...)” (Ebd., S.20)

%5 In Sachsen-Weimar-Eisenach sah das Gesetz lber die Innungen und Ziinfte noch 1821 vor:
“Ausgehend davon, daf’ die Handwerke und Gewerbe vorziiglich den Stadten angehoren, (...) wird
nur Meistern von nachbenannten Handwerken: Grob- und Hufschmiden (sic!), Wagnern, Maurern,
Tlnchern, Ziegeldeckern, Béttchern, Schustern, Schneidern, Leinewebern, Zimmerleuten, Metz-
gern, Schreinern, Sattlern, Glasern, Backern, deren Nadhe auch dem platten Lande nicht wohl
entbehrlich ist, die Niederlassung in den Dérfern gestattet.” (Gesetz tber die Innungen und Zinfte
1821, § 15) Den meisten Handwerksmeistern auf dem Land war “(...) Gesellen zu halten nicht
erlaubt (...)". (Ebd., § 16)

3% vgl. Lenger 1988, S.20

397 Ebd.

3% vgl. ebd., S.13ff

39 vgl. Wissell 1971[1929], S.167. Kritisch dazu Skalweit 1942, S.22ff
400 v/gl. die Hinweise im vorangegangenen Abschnitt 2.1.1.1.
401 Skalweit 1942, S.25

402 Epd.

49 Ebd., S.24
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Zuschreibungen in der Frage der “Ehrlichkeit” verdeutlichen sowohl die grundséatz-
lich geachtete Position der Schmiede als auch die Differenz zum gering geschatzten
Weber. Der Begriff der “Ehrlichkeit” bezeichnete in der fruihen Neuzeit eine fir
bauerliche und burgerliche Gruppen zentrale Norm. Die Bewertung erfolgte nach
Herkunft, Beruf oder Stand und war fir das jeweilige Mal3 an “sozialer Ehre” und
gesellschaftlicher Akzeptanz ausschlaggebend. Skalweit fihrt den Schmied als
“Beweis dafir” an, dal’ “(...) von einer Unehrlichkeit des Dorfhandwerks - ganz
generell gesprochen - keine Rede sein kann.”® Obwonhl sich auch der Schmied mit
seinem haufig “gar zu tiichtigen Durst” im Volksmund einen Vorwurf einhandelte*®,
gab es doch grundsatzlich keinen Anlal3, an der Ehrbarkeit des Schmiedehand-
werks zu zweifeln. Die Leineweber hingegen waren als “unehrlich” stigmatisiert.*°
Ihren Kampf um die Anerkennung ihrer “Ehrlichkeit” hat Wissell seit dem 15. Jahr-
hundert belegt.*®” Durch Polizeiverordnungen und Reichsbeschliisse war der Makel
bis Ende des 18. Jahrhunderts fiur alle entsprechend ausgegrenzten Berufe dann
zwar langst aufgehoben.*® Allerdings erwiesen sich die Vorstellungen von Ehrlich-
keit und Unehrlichkeit als “auf3erordentlich zéhe Verhaltens- und Einstellungsmu-
ster”, die “(...) noch lange fort(wirkten).”*

404 Ebd.
405 vgl. Skalweit 1942, S.24.

4% von Hippel z&hlt “eine stattliche Anzahl von Berufen und Personen” auf, die der Gruppe der
“Unehrlichen” angehéren konnten. (Vgl. von Hippel 1995, S.37) Dabei schlof3 Unehrlichkeit zwar
materiellen Wohlstand nicht aus (z.B. bei den Miillern und Henkern), allerdings waren die betroffe-
nen Gewerbe mehrheitlich nicht nur nach sozialem Prestige, sondern auch im Hinblick auf ihre
wirtschaftliche Lage den Unterschichten zuzurechnen. (Vgl. ebd.) - “Fur die Entstehung von “Unehr-
lichkeit” 1Rt sich kein gemeinsamer Ursprung und Grund ausmachen. Sicher ist aber: Erst das
stadtische Zunftblirgertum hat die Vorstellung von ehrlichen und unehrlichen Gewerben voll
entwickelt und - nicht zuletzt durch das Wandern der Gesellen als besonders aktiver Verfechter von
Ehrbarkeitsvorstellungen - maf3geblich zur Ausbreitung derartiger Anschauungen bis aufs flache
Land beigetragen.” (Von Hippel 1995, S.37). Wissell (1971) [1929] fuhrt die generelle Stigmatisie-
rung der Dorfhandwerker, damit auch die der Leineweber auf dem Land, auf deren “Unfreiheit”
zurtick. (Ebd., S.167; speziell fur die Leineweber vgl. u.a. ebd., S.36 und vor allem S.408ff. Vgl.
teilweise kritisch dazu Skalweit 1942, S.22ff) Bei den Leinewebern war der Unehrlichkeitsvorwurf
wohl auch durch “alte Tabuvorstellungen” (von Hippel 1995, S.37) verursacht. Belegt ist, daf3 die
Leineweber bei Hinrichtungen fur bestimmte Aufgaben herangezogen wurden. Teilweise, wie zum
Beispiel auch in Thiringen, wurden sie “(...) noch in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts zur
Errichtung des Galgens herangezogen (...).” (Wissell 1971 [1929], S.420, vgl. auch Skalweit 1942,
S.39) Schlielilich waren bei den Leinewebern auch uneheliche Geburten héaufiger, die ebenfalls
eine entsprechende Klassifikation als “unehrlich” begriindeten. (Vgl. Zunkel 1975)

407 vgl. Wissell 1971 [1929], S.420ff

408 “Dje zunehmende Abwehr der Obrigkeiten gegen das Ausufern von Verrufs-Praktiken im
Handwerk richtete sich vor allem gegen die damit verbundenen Autonomieanspriche der Zinfte
und die davon ausgehenden Stérungen des sozialen Friedens zumindest in der sel3haften Gesell-
schaft.” (Von Hippel 1995, S.39)

49 Epd., S.40. Zur “Z&hlebigkeit” standischer Traditionen, Denk- und Lebensweisen vgl. auch Rirup
1984, S.84f. Die Leineweber blieben gesellschaftlich gering geachtet. Es wurde ihnen unter
anderem *“(...) der Vorwurf der Unredlichkeit bei der Ausiibung ihres Gewerbes gemacht (...)",
dessen “Tragweite”, so Skalweit, aber nicht Uberschatzt werden dirfe: “Er ist im Volksmunde auch
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Die Differenz im sozialen Ansehen von Schmieden und Webern griindete auch auf
den unterschiedlich und spezifisch bewerteten Tatigkeitsmerkmalen der beiden
Berufe. Das Schmiedehandwerk erforderte vor allem eine besondere Qualifikation.
“In den Anfangen der Kultur ist es vor allem die Eisenbereitung und Eisenver-
arbeitung, die man mit mystischen Vorstellungen umspann.”° Und dhnlich bemerkt
auch Max Weber: “Der Handwerker speziell ist (...) in den Anfangen der Berufs-
differenzierung ganz besonders tief in magische Schranken verstrickt. Denn alle
spezifizierte, nicht alltagliche, nicht allgemein verbreitete, "Kunst” gilt als magisches
Charisma (...)."** Auch spater noch blieben “der Bergmann, der Steinmetz, der
Schwertschmied (...) jeweils die Verweser ihrer speziellen Kunst, deren gemein-
samer durch personliche Vermittlung erworbener Besitz sie selbstverstandlich
gegen alle Uneingeweihten abschlieBen muBte.”**? Entsprechende Auffassungen
und mit ihr verbundene Praktiken zur Bewahrung von handwerksspezifischem
"Geheimwissen” hielten sich noch “(...) in der Periode handwerksméaRiger Produk-
tion (...)."**3

Der Schmiedeberuf bewahrte, als ein seltenes Handwerk, seinen besonderen
Distinktionswert. Die Verbreitung der “Schmiedekunst” blieb, zumal im Dorf, doch
auf vergleichsweise wenige Personen beschrankt. Anders verhielt es sich in der
Weberei. Zwar griindete auch sie, wie jedes Handwerk, auf einem empirischen
Verfahren, auf der Weitergabe “praktisch-personlichen Wissen(s)” und damit auf
“einer rein personlichen Kunstfertigkeit”.*** Doch war die Weberei eine schon friih in
den Alltag integrierte und allgemein verbreitete "Kunst’, die demnach auch problem-
loser zu erlernen war und in deren “Geheimnisse” zahlreiche Dorfbewohner einge-
weiht waren.

DalR Schmiedehandwerk und Weberei, vor allem die Leineweberei, entlang dem
Gegensatz von "hoch” und "niedrig” gesellschaftlich verschieden eingestuft waren,

wohl anderen Lohnwerkern gemacht worden (...).” (Skalweit 1942, S.39f)

410 Sombart 1987 [1916], 202. “Wie das Staunen der Menschheit iiber die wunderbare Kunst,
welche es versteht, das harte Metall im Feuer zu schmelzen und kostbare Dinge aus ihm zu
schmieden, dazu gefiihrt hat, die Erfindung derselben tiberirdischen Wesen zuzuschreiben, so kann
man sich auch die Ausiibung derselben durch irdische Geschdpfe nicht ohne die Zuhilfenahme
geheimnisvoller und zauberhafter Mittel vorstellen. Diese Anschauung gilt ... durch ganz Europa
(...).”" (O. Schrader, zit. nach Sombart 1987 [1916], S.202f)

4“1 Weber 1980 [1921], S.294
42 Sombart 1987 [1916], S.202

413 Ebd., S.203. Sombart nennt dafiir dann das Beispiel der ‘Baukunst’. Vgl. zur “Verschwiegenheits-
pflicht” der Handwerksmeister auch Wissell 1971 [1929], S.141ff

414 vgl. Sombart 1987 [1916], S.200ff
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beruhte nicht zuletzt auch auf dem Verhaltnis der Geschlechter und der mit der
geschlechtlichen Arbeitsteilung verbundenen Bewertung von Arbeit. An der Leine-
weberei war die ganze Familie, einschlie3lich der Kinder, beteiligt. Sie verkorperte
mit ihren tendenziell als “weiblich” zugewiesenen Eigenschaften keine vollwertige
Tatigkeit wie das Schmiedehandwerk, das ja sogar zwei Manner erforderte.*™ “(...)
die geringe soziale Achtung, die der Leineweber genol3 (...)", ist auch darauf zurtick-
zufiihren, da3 “(...) gewerbliche Tatigkeit, die auch hauswirtschaftlich, womaoglich
auch von der Frau geleistet werden konnte, (...) sich nicht mit dem ausgepragten
StandesbewuRtsein des Handwerkers (vertrug).”*

Die genannten Kriterien begriindeten ein hohes Ansehen der Schmiede, bei dem
ihre materiellen Besitzverhaltnisse zunachst unberiicksichtigt sind. Hier “(...) wird
(man) nicht erwarten, daf3 jene standischen, nach Aufwand, Lebensfihrung und
Ansehen - "Ehre” - differenzierenden Rangordnungen von beruflich und funktional,
teilweise auch durch Herkunft, Bildung und Schichtzugehorigkeit definierten Grup-
pen eindeutig parallel liefen oder deckungsgleich waren mit den Rangordnungen
derselben Gruppen auf der Grundlage der Kriterien "Einkommen” und “"Vermo-
gen”.”*'" Die soziale Anerkennung der Weber scheint starker einkommensabhéngig
gewesen zu sein. Fur den Zusammenhang zwischen Anerkennung und Einkommen
geben Kaschuba und Lipp ein anschauliches Beispiel: “Den Weber-Schultheil3
Jakob Thoma kann es in Kiebingen nach den systemischen Regeln nur vor der
grofR3en Krise und vor dem wirtschaftlichen Weber-Sterben geben. Nach der gesell-
schaftlichen “"Ausmusterung” dieses Berufes ist das nicht mehr denkbar, weil ein
potentieller Versorgungsfall nicht Dorfschultheil3 sein kann (auch vom Oberamt
nicht akzeptiert wirde), und die Weberei als Hauptberuf dann buchstablich ein
"Armutszeugnis” darstellt, unabhéngig vom Einzelfall. Anders ausgedriickt: Die
Weberfamilien reprasentieren jetzt die dorfliche Unterschicht und haben damit

zwangslaufig ihre friihere Offentlichkeitskompetenz verloren.”®

Es mag insgesamt zwar haufiger der Fall gewesen sein, dald die Schmiede tber ein

415 vgl. die Angaben zum Schmiedeberuf in Abschnitt 2.1. dieses Kapitels

416 Skalweit 1942, S.39. Innerhalb dieser Weberfamilien wurden die Leistung und die Rolle der Frau
durchaus anders bewertet. Vgl. dazu die Abschnitte unter 2.2. in diesem Kapitel. - Im Blick auf den
"Arbeitsplatz” ist die Differenz zwischen Weber und Schmied zu ergénzen, der fiir seine Arbeit eine,
aul3erhalb des Wohnbereichs liegende, Werkstatt benétigte. Zu den “eigenartigen Bedingungen
(...), unter denen der Dorfschmied sein Gewerbe auszulben pflegte”, zahlt Skalweit, “(...) daf die
Anlage der Werkstatt sowohl, wie der verwandte Rohstoff teuer waren (...).” (Skalweit 1942, S.25)

47 Kocka 1990, S.116
418 Kaschuba/Lipp 1982, S.90
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héheres Einkommen als die Weber verfugten.*'® “(...) die Armut der Leineweber”

etwa, so Skalweit, sei “(immer) (...) sprichwortlich gewesen.”® Allerdings gab es
auch eine “Blitezeit” der Gewerbe. Und wahrend des 18. Jahrhundert waren We-
ber, auch in Kaltensundheim, durchaus in h6heren Gemeindefunktionen anzutref-
fen, die ein gewisses MaR an sozialer Anerkennung erforderten.*?! Diese Anerken-
nung grindete aber vermutlich kaum allein auf dem ausgeibten Beruf, sondern
stand in Beziehung zu den weiteren Besitzverhaltnissen.

Im Hinblick auf das Einkommen hatte es, zumindest zeitweilig, vielleicht kaum einen
Unterschied gemacht, ob sich Familie Rauch von der Schmiedearbeit oder von der
Weberei ernahrte. Auf der Ebene des berufsbedingten Prestiges, der Anerkennung
ihres inkorporierten Kulturkapitals, allerdings signalisieren die generellen Zuschrei-
bungen in Verbindung mit dem beruflichen Wechsel recht eindeutige Verluste. Der
soziale Abstieg in der Familie Rauch war auch erheblich, er verlief praktisch aber in
anderer Weise krass, als sich der Gegensatz von Schmiedehandwerk und Leinewe-
berei darstellt. Und es scheint, ahnlich den wirtschaftlichen Entwicklungen, hier
wiederum keinen pl6tzlichen Bruch, sondern eine langerfristige Abwartsbewegung
gegeben zu haben:

Wahrend sich Vater, GroRvater und UrgrofRvater von Johann Adam Rauch als Huf-
und Waffenschmiede qualifiziert und jeweils den Meistertitel erworben hatten, blieb
er selbst ohne fachliche Spezialisierung und ohne Titel. Unabh&angig von den
tatsachlichen beruflichen Fertigkeiten und dem realen inkorporierten Kulturkapital
war seine Kompetenz allein deshalb sozial weniger anerkannt, weil sie nicht in Form
eines Titels objektiviert war.*?

Eine Entwertung, die in der Familie erstmals im Fehlen institutionalisierten Kultur-
kapitals bei Johann Adam Rauch erkennbar wird, war allerdings schon zuvor, ohne
deren eigenes “Zutun’, eingetreten. Der Aufstieg der Gewerbe im 18. Jahrhundert
und die damit einhergehende Vernachlassigung des Ackerbaus bedeuteten Ver-
anderungen im gesellschaftlichen Feld, mit denen auch bei gleichbleibender Qualifi-

419 Dabei konnten die Handwerker beider Berufe durchaus der Armut zuzurechnen sein. Vgl. das
Beispiel bei Kocka 1990, S.133.

420 Skalweit 1942, S.39. Wissell nennt unter anderem folgendes Beispiel: “Die Leineweber nehmen
keinen Jungen, der nicht sechs Wochen hungern kann.” (Zit. nach Skalweit 1942, S.39, der sich auf
die erste, 1929, erschienene Auflage der Arbeit von Wissell stiitzt.)

42! Die Entwicklungen der Weberei im 18. Jahrhundert gewéhrleisteten nicht nur ein gewisses
Einkommen, sondern auch staatliche Akzeptanz und teilweise Férderung. Vgl. (am Beispiel Preu-
Bens) Skalweit 1942, S.34ff

422 y/gl. ebd.
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kation deren Bedeutung schon zurtcktrat. Der Schmied wurde in diesem Prozel
nicht Gberflissig, aber doch entbehrlicher.

Mit dem Olhandel wurde das Kulturkapital, das sich Johann Adam Rauch als
Schmied angeeignet hatte, schliel3lich wertlos. Seine neue Erwerbstatigkeit er-
forderte zwar bestimmte Fahigkeiten im Umgang mit Kunden, aber keine spezi-
fische und dem Schmiedeberuf vergleichbare Qualifikation. Mit dem beruflichen
Wechsel verblaRBte die dem Schmied zugeschriebene “Ehrbarkeit”, die Johann
Adam Rauch bei steigender Trunksucht dann auch auf personlicher Ebene in
zunehmend geringerem Mal3 verkdrperte.

Der berufliche Wechsel seiner S6hne markiert einen sozialen Abstieg, bedeutete
aber ebenfalls keinen volligen Bruch. Tobias und Johann Nikolaus Rauch knipften
hier an die mtterliche Seite der Familie. Ihre Mutter, Anna Elisabetha Opfermann,
kam aus einer Barchentweberfamilie. Als Leineweber, denen speziell der Vorwurf
der “Unehrlichkeit” galt, haben Tobias und Johann Nikolaus Rauch sicher nicht
gearbeitet. Die berufliche Umstellung verlief im allgemeinen vom Leineweber zum
Barchentweber, nicht umgekehrt.*>® DaR in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
die Plischweberei die Uberwiegende Mehrheit der kaltensundheimer Weber be-
schaftigte, &Rt vermuten, dal? die Brider Rauch ihren Lebensunterhalt dann eben-
falls in diesem Bereich verdienten. Im Verhaltnis zur Leineweberei verhalfen ihn die
Pluschweberei vermutlich zu h6herem Ansehen, weil sie starker ménnlich konnotiert
war. Jedenfalls verwies Gau darauf, dal3 hier der Mann “meistens (...) allein” arbei-
tete.*** Unter der Voraussetzung, daB “(...) sie das zur Pliischweberei erforderliche
MaR korperlicher Kraft besitzen (...)"*%, arbeiteten zwar durchaus “(...) zuweilen
gleichzeitig die Frau und die erwachsenen Kinder.”*?* Fur die Bewertung der Pliisch-
arbeit war aber anscheinend weniger die tatsachliche Beteiligung der Frauen
ausschlaggebend als die zur Ausiibung des Berufs erforderliche Kraft. “Starke” und,
bei Gau auch, “geschickte Arme” waren primar den Mannern zugeschrieben.*?’

42 ygl. Abschnitte 1.3.1. und 1.3.2. in diesem Kapitel

424 Gau 1989 [1889], S.83. Dafiir, daR die Pliischweberei vor allem mannlich besetzt war, spricht
auch ein Eintrag in der kaltensundheimer Dorfchronik aus dem Jahr 1861. Zwar wird nur unspezi-
fisch “die Weberei” genannt; es kann aber davon ausgegangen werden, dal3 die Notiz die in den
1850er Jahren erfolgreich eingefiihrte Pliischweberei betraf: “1861 beschéftigt die Weberei wieder-
um eine grol3e Anzahl von Leuten. (...) Mit Ausnahme der Sattlerkinder lernen alle Knaben Weber.”
(Marschall/Marschall 0.J., S.16, Hervorhebung A.L.-V.)

425 Gau 1989 [1889], S.87
426 Epd., S.83
427 Epd,
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Das Verhéltnis von Leine- und Plischweberei kam auch in unterschiedlichen
Loéhnen zum Ausdruck. In der zweiten Haélfte des 19. Jahrhunderts waren die
Leineweber langst weitgehend "ausgemustert” und arbeiteten gegen ein entspre-
chend geringeres Entgelt als die Plischweber, deren Tatigkeit noch vergleichsweise
perspektivreich war. Die Differenz in den Positionen von Leine- und Plischwebern
wurde selbst noch in Gegensatzen wie “grob” und “fein” oder auch “gewéhnlich” und
“exklusiv” ihrer Produkte und verarbeiteten Materialien symbolisiert. Dem groben
Leinenkittel stand unter anderem das feine Mohairgarn als “Rohmaterial fur
Plisch™?® gegeniiber. Und wahrend Flachs im heimischen Anbau gewonnen wurde,
muf3ten die fur die Plischarbeit erforderlichen Rohstoffe tiberwiegend aus England
importiert werden.*”® Die Pliischweberei schlieRlich fand in der Region scheinbar
nicht die Verbreitung, die es innerhalb der Leineweberei auf dem Land gab. Im
Verhaltnis zum Schmiedehandwerk blieb sie aber doch ein Massenhandwerk mit
vergleichsweise weniger “Geheimwissen” in der Produktion.

DaR die beiden Briuder im Vergleich zum Olhandler ein spezifischeres Kulturkapital
verwerteten, zeigt an, dafd in dieser Hinsicht der soziale Abstieg der Familie in ihrer
Generation gebremst werden konnte. Diese Einschatzung unterschlagt allerdings
die verschiedenen Phasen im Erwerbsleben von Tobias und Johann Nikolaus
Rauch. lhre ersten Berufsjahre lassen sich durchaus auch als Fortsetzung des
véaterlichen Abstiegs deuten. Ahnlich Johann Adam Rauch hatten sie bei “stocken-
den” Gewerben zundchst kaum Gelegenheit, ihren Beruf auszutiben. Ohne Ver-
wertungschancen war der Vater, in Bezug auf das generelle Ansehen des an-
geeigneten Kulturkapitals, im Vorteil. Gegenluber Kenntnissen der “Schmiedekunst’
blieb die Qualifikation des Webers ein Zeichen gesellschaftlichen Abstiegs.Tobias
und Johann Nikolaus Rauch profitierten im weiteren von Entwicklungen im gesell-
schaftlichen Feld, die ihre erworbenen Kompetenzen aufwerteten. Der gegeniber
dem Olhandel des Vaters erreichte Wiederaufstieg, der sich an die Moglichkeiten
der Plischweberei knupfte, war allerdings zeitlich begrenzt. Industrialisierungs-
prozesse, und damit wiederum Entwicklungen im gesellschaftlichen Feld, fihrten
langerfristig erneut zur Entwertung des inkorporierten Kulturkapitals in der Familie
Rauch.

428 Ebd., S.81
42% ygl. ebd.
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2.1.1.3. Wirtschaftliche und politische Teilhabe:
Von der héheren Gemeindefunktion zum “niederen” Amt

Geregelt tUber Fragen der rechtlichen Zugehorigkeit zur Gemeinde, waren die
Maoglichkeiten zur Beteiligung am politischen Geschehen im Heimatort an Ver-
maogen unterschiedlicher Art gebunden. Die 6konomischen Ressourcen waren nicht
nur unmittelbar fir den taglichen Lebensunterhalt bedeutsam, sondern entschieden
im allgemeinen auch Uber den jeweiligen Rechtsstatus. Dabei galt auf dem Dorf der
Landbesitz zunachst als primares Kriterium, um den Nachbarstatus und, mit ihm
verbunden, das Recht auf Mitbestimmung und Ubernahme politischer Funktionen
sowie auch auf bestimmte Gemeindenutzungen zu erwerben. In der Praxis, und
Uber einen langeren Zeitraum, waren die Modalitaten, nach denen Nachbarschafts-
rechte und -pflichten erworben und ausgelbt wurden, allerdings differenzierter
geregelt. Konkrete Leitlinien dieser Praktiken lassen sich unter anderem deshalb
schwer bestimmen, weil sie, teilweise bis weit ins 19. Jahrhundert hinein, regional
und lokal variieren konnten.

Der Nachbarstatus blieb, langfristig betrachtet, kein ausschlie3lich den Bauern
vorbehaltenes Recht, wohl aber ein Privileg**, das auch die Schmiedefamilie Rauch
erwarb. Dies spricht erneut fur eine zunachst eher gehobene soziale Stellung im
Dorf. Der soziale Abstieg setzte sich dann nicht durch einen grundsatzlichen Aus-
schlul? auf politischer Ebene fort. Wie ihre Vorfahren, waren auch Johann Adam
Rauch, mit dem die Schmiedetradition endete, und seine beiden Webersthne
Nachbarn. Zwei Einschrankungen sind fur diese drei Familienangehoérigen al-
lerdings doch zu berucksichtigen: Sicher ist zwar, dalR sie Nachbarrechte erwarben,
also nicht unmittelbar von politischer Beteiligung ausgeschlossen waren. Fraglich ist
aber, ob sie kontinuierlich Nachbarn blieben. Die Vermutung, daf ihnen die mit
diesem Status verbundenen Rechte zeitweilig entzogen wurden, scheint zumindest
nicht ganz unbegrindet. Die zweite Einschrankung betrifft die Chancen, hdhere
Gemeindeamter und -funktionen zu Ubernehmen. Sie bestanden noch im 18.
Jahrhundert, gingen in der Folgezeit aber verloren. Die Position der Familienlinie,

430 Antje Kraus, die die rechtliche Lage als Schichtungsmerkmal versteht, bringt die Bedeutung, die
das Nachbar- bzw. Blrgerrecht auch im 19. Jahrhundert noch hatte, in einer kurzen Zusammenfas-
sung zum Ausdruck: “Fir die Untersuchung der rechtlichen Lage der Unterschicht im 19. Jahr-
hundert ist das Blrger- oder Heimatrecht besonders aufschluRreich. In ihm waren nicht nur die
Bedingungen und Konsequenzen des Zug- und Niederlassungsrechts fixiert, sondern zugleich der
offentlich-rechtliche und der privatrechtliche Handlungsspielraum des einzelnen bzw. der sozialen
Gruppen im wesentlichen bestimmt. Hingen doch u.a. aktives und passives Wabhlrecht, das Recht
zur Gewerbeaustibung, Grundstiicke und Gebaude am Wohnort zu besitzen, eine Ehe einzugehen
oder im Notfall Armenunterstiitzung zu empfangen von der Position ab, die der einzelne innerhalb
der moéglichen rechtlichen Beziehungen zu seiner Wohngemeinde innehatte.” (Kraus 1981, S.245)
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der Johann Adam Rauch und seine S6hne angehdrten, wurde auch im Verhaltnis
zu anderen Linien der “GroRRfamilie” Rauch geschwacht. Dabei ist die politische
Teilhabe nur ein Indiz dafir, da® die Linie von Johann Adam im innerfamilidren
Vergleich langfristig zu den Verlierern gehorte.***

Bernd Schildt hat in einer neueren Arbeit ausfiihrlich die landlichen Rechtsquellen
Thiringens fiir die frihe Neuzeit untersucht.*** Einige Hinweise auf die konkrete
Untersuchungsregion stammen aus den 1930er Jahren, von Fritz Rollberg.*** Die
wichtigsten Formen landlichen Rechts waren zunachst die Weistiimer, von denen
auch zwei aus Kaltensundheim, datiert auf die Jahre 1447 und 1468, Uberliefert
sind.*** Seit dem 16. Jahrhundert wurden die rechtlichen Grundlagen des Zusam-
menlebens dann in den Dorfordnungen festgehalten.**> Unterschieden sich Weist-
mer und Dorfordnungen einerseits darin, “(...) dal3 in der Regel erstere starker vom
bauerlichen, letztere hingegen intensiver vom herrschaftlichen Willen bestimmt
(...)"**® waren, wiesen sie andererseits zahlreiche Gemeinsamkeiten auf.*®*’ “Grund-
satzlich gilt”, so Schildt, “da3 weder die Weistimer ganzlich frei von herrschatftli-
chem Einfluf3 sind noch die Dorfordnungen ausschlief3lich Herrenrecht verkdrpern.

(..)"%

431 vgl. dazu vor allem Abschnitt 2.1.1.5.3. in diesem Kapitel.

432 ygl. B. Schildt 1996. Zur Verfassung der Landgemeinden Thiringens im hohen und spaten Mit-
telalter vgl. auch Patze 1974, S.351ff.

433 vgl. Rollberg 1934. Rollberg stiitzt sich auf Quellen aus Orten, die im Siiden des Eisenacher
Oberlandes liegen. Vgl. ebd., S.770f (Anm.1) - Zu den deutschen landlichen Rechtsquellen liegen
inzwischen umfassendere Forschungen vor. Vgl. unter anderem die beiden Sammelbande von
Blickle (1977, 1998), in denen auch zahlreiche weiterfiihrende Literatur angegeben ist. Bereits aus
dem 19. Jahrhundert stammt die Arbeit Maurers zur Geschichte der Dorfverfassung in Deutschland.
(Vgl. von Maurer 1961 [1865-66]). - Auf landliche Rechtsquellen nehmen in Teilen auch Wunder
(1986) und Trossbach (1993) bezug. Explizit die Rechte der Tageléhner im 18. Jahrhundert hat
ausfuhrlich Simon (1995) bearbeitet. Kraus (1981) behandelt die rechtliche Lage der Unterschichten
im 19. Jahrhundert.

434 Aus dem Jahr 1447 stammt ein “Weisthum der Zent Kaltensundheim”, von 1468 ein “Weisthum
zu Kaltensondheim”. Beide sind Uberliefert bei Grimm 1842, S.578ff, S.580f. Die Weistimer sind
auch in die Untersuchungen von B. Schildt (1996), Rollberg (1934) und Patze (1974) eingegangen.
Vgl. auch Gemeinde Kaltensundheim 1995, S.17. Rollberg (1934) zufolge “(...) ist mit dem Weistum
der Cent Kaltensundheim vom Jahre 1447 die friheste erhaltene Kunde eines Dorfrechtes (fur
unsere thiringische Heimat) gegeben.” (S.769)

4% Die Dorfordnungen wurden “zur bestimmenden Form landlicher Rechtsquellen wohl nicht nur in
Tharingen. (...)" (B. Schildt 1996, S.42) Vor 1500 sind dort “(...) nur wenige Dorfordnungen belegt,
von denen manche der Sache nach Weistiimer sind.” (Ebd., S.40) Laut Rollberg (1934) “(...) ist
Thiringen (im allgemeinen) arm an Weistiimern.” (S.769)

43 B, Schildt 1996, S.15
7 vgl. ebd., S.30

438 Ebd., vgl. auch ebd., S.178f und Trossbach 1993, S.21. “Die Mehrzahl der Bestimmungen in den
Dorfordnungen zum bdauerlichen Wirtschaftsbetrieb und viele verfassungsrechtliche Normen
erscheinen als autonome Angelegenheiten der Gemeinde. Vielfach waren sie es sicher auch, weil
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Landliches Recht war “grundsatzlich auf Kontinuitat ausgerichtet” und erwies sich
als entsprechend beharrlich. Zwar kann aus den Rechtssatzen nicht ohne weiteres
geschlossen werden, daR sie seit dem frilhen Mittelalter unverandert galten.**
Dennoch “(...) vermitteln die Quellen (insgesamt) ein Bild, das auf grundsatzliche
Kontinuitat der landlichen Rechtsverhaltnisse bis ins 18./19. Jahrhundert schliel3en
laRt."*° Die von den Dorfern jeweils spezifisch gestalteten Ordnungen konnten bis
weit ins 19. Jahrhundert giltig bleiben.*** Dabei zogen Bemiihungen seitens der
“Burokratie”, die auf einheitliche “lokale Verhéaltnisse” zielten, in Deutschland teil-
weise durchaus schon um 1700 neue, allgemeine Dorfordnungen nach sich.*** Aber
“ungeachtet aller staatlich-burokratischen Versuche, die gemeindlichen Verhaltnisse
zu vereinheitlichen, dokumentieren die tberlieferten Akten immer die Verhéltnisse
einzelner Gemeinden und deren besondere Rechte. Einen allgemeinen staatsrecht-
lichen Gemeindebegriff gab es im 18. Jahrhundert noch nicht.”*** Im GroRherzog-
tum Sachsen-Weimar-Eisenach wurde die Verfassung der Landgemeinden im Jahr
1840 durch eine Allgemeine Landgemeindeordnung geregelt***, deren Reform im
Jahr 1850 in Kraft trat.**°

der Grundherr - es sei hier noch einmal ausdriicklich auf die Tatsache verwiesen, daf3 dies in den
meisten Fallen der jeweilige Landesherr selbst war - normalerweise kein Interesse an den “inneren”
Angelegenheiten der Dorfgemeinde hatte. (...)” (B. Schildt 1996, S.43. Vgl. zum Rechtscharakter der
Dorfordnungen ebd., S.43ff. Zu den Landesordnungen, mit denen die Rechtsverhéltnisse festgelegt
wurden, und dem Verhéltnis von Dorfordnung und landesherrlicher Gesetzgebung vgl. ebd., S.66ff)

43 B, Schildt 1996, S.49f

40 Epd., S.51

4“1 v/gl. Rollberg 1934, S.770
442 \/gl. Wunder 1986, S.14f
4“3 Ebd., S.16

444 \/gl. Burckhard 1844, S.131f. Bereits 1821 waren auf dem Landtag bestimmte Grundziige einer
“allgemeinen Gemeindeverfassung” verhandelt worden. (Ebd.) “Fur das Eisenacher Oberland z.B.
liegt aus dem Jahre 1821 eine Bestimmung vor, nach der, um das Gemeindewesen einheitlich neu
zu regeln, alle Dorfordnungen zu sammeln waren. (...)” (Rollberg 1934, S.770) Bevor 1840 die
Allgemeine Landgemeindeordnung in Kraft trat, hatten zunachst die meisten Stadte des Grol3-
herzogtums, “auf verfassungsmafigem Wege”, Stadtordnungen erhalten. (Burckhard 1844, S.132)

445 Der kaltensundheimer Biirgermeister Cyriax Walter notierte in seinem Tagebuch: “(...) anders
wurde es im Staatsleben, man schuf Kreisgerichte, Schwurgerichte, Bezirkssteuerinstitutionen usw.,
Verwaltungsamter, Justizémter. (...)” Nach dem neuen Wabhlgesetz waren 1850 ein Blirgermeister
als “Ortsvorstandt” und ein Stellvertreter “auf 6 Jahre” zu wéahlen. AuRerdem wurden “statt der
bisherigen Gemeindevorstehern, (...) 9 Gemeinde Mitglieder als Gemeinderathe gewahlt, welche
samtliche Gemeinde Angelegenheiten zu vertreten verpflichtet und somit die ganze Gemeinde
vertreten (...).” Dall Walter bei der Birgermeisterwahl mit 73 Stimmen die absolute Mehrheit
erreichte, weist auf die begrenzte Zahl der Wahlberechtigten. “Das Amt”, so schrieb Walter, “wurde
fur die Folge schwieriger, da dem Ortsbirgermeister die Polizei Verwaltung Ubertragen, und die
Gemeinde von der Bevormundung des Amtes entbunden wurde.” (Walter 0.J., S.123)

149



WEISTHUM ZU KALTENSONDHEIM.
1468

Wir schultheil3, heymburger vnd die zwelffer, auch die gemeind des dorfs tzu Kalthensontheim bekennen
vnd thun kunt gein allermeinglich mit diessem offen briue, das wir jerlich alle sanct Petersgericht diesse
hernach geschriebene stul vnd artickel an vnserm dorfgericht zu Kaltensondheim, so ein voit zu
Lichtenberg das besitzt, zu recht teylen. Zum ersten teylen wir, wer den grosszen thurn zu Lichtenberg
inne hat, alle mogliche gebott vnd ein dorfgericht im dorf zu sietzen viertzehen tag vor ader nach sanct
Peterstag kathedra, so dick des not thut vnd darinnen zu helffen vnd zu enthelffen; doch were eins
gerichts darnach hie bedarf, der sal es schicken mit voyten vnd lehenherren an der nachgebaur schaden.
Wir teylen denselben auch alle thore vnd sloR? offen vnd auf allen gutern im dorf herberg vnd leger, vnd
wil er herfart haben, so sal er mitime brengen wein vnd brot, gebricht ime, so mag er vnter die hertt vihes
schicken vnd nemen ein n6R, welchs er wil, vnd wene er trift, der sal den schaden haben, vnd ime die
nachgebauer nit betzalen. Item wir teylen als vil lehenherren des dorfs, als ir sind, vnd doch ein voyt zu
Lichtenberg ein oberster herr ist, so mag ein iglicher lehenherr vmb sein rechten zins pfenden, wil er aber
dem armen man vnrecht thun, so mocht derselbe arme queres vber den weg zihen, so sal ime eyn voyt
zu Lichtenberg verteydingen vnd bey recht behalten. Wir teylen holtz und felt den nachgebauren im dorf,
wonne vnd weyde, wasszer vnd wag, als weit die mark ist; hat vns ein voyt zu Lichtenbergk vmb ein
schefer here gein Sontheim zu legen gebeten, das haben wir ime nit versagt, doch zu huten an der
nachgebauer schaden. Wir teylen, wer vmb erblich gut oder anfelle clagen will, der sol es an eim
dorfgericht thun, vnd wan er also clagen wil, so sal er funf schillinge in das gericht legen, vnd sal seinen
lehenherren oder sein scheinberlichen poten geinwertig haben. Wir teylen auch, were funf schilling werdt
erblicher guter im dorf habe, der mag breuen, schencken, backen vnd schlachten mit gerechter maf3, vnd
sal das lasszen kiessen. Wir megen auch vmb vnser einigung vnter eynander pfenden. Wir teylen auch,
das juncker Bartholomis von Bibra drey eimer banweins zu schencken hat auf vier gitern vnd sechs
hofstetten, den auch zu thun auf den Christabent zu mittag, zu schencken viertzehen tag, vnd in des sal
kein lessig zapff zu gehen. ltem teylen auch, wer erblich gut wil verkeufen, der sal das den erben,
nemlich den nechsten anbieten drey viertzehen tag, vnd darnach sein surchgenosszen (?furchg.), als
recht ist. Wir teylen auch, were schaff haben wil, verschutt er die im dorf, der bedarf dem voyt nich dauon
geben. Vnd das solchs also wie obgeschrieben steet vngeuerlich von alters auf vns kommen sey, wir nit
anders wisszen, das sprechen wir alle vnd vnser iglicher besonder auf die eyde, die wir den
hochgeborenen herren hern Friderichen vnd hern Otten, grauen vnd heren zu Hennebergk vnsern
gnedigen hern gethan, vnd haben des zu urkundt mit fleiss gebethen den erbarn vnd vesten junckern
Paulen naebenanten voyt zu Fladungen vnsern lieben junckern, das er sein insigll auf diessen brief
gedruckt hat, vns aller obgeschrieben ding damit zu bezeugen. Solcher siglung ich itzunt gnant Pauls
also von beth wegen bescheen bekenne, doch mir vnd mein erben ohn schaden. Der geben ist am
freitag nach sanct Laurentzentag nach Cristi geburt viertzehen hundert vnd ein acht vnd sechtzigsten
jaren.

Zit. nach Jacob Grimm 1842, S.580f

Das landliche Recht zielte vor allem auf stabile gesellschaftliche Verhaltnisse im
Dorf. Dem entsprachen bestimmte Regelungsgegenstande der Dorfordnungen: “(...)
Gemeindeversammlung, Aufgaben und Befugnisse dorflicher Amtstrager, Hirten-
recht, Hegung von Feldern und Wiesen, Holznutzung, Besuch des Gottesdienstes,
Verbot unrechter Wege, Aufnahme Fremder, Grasen, Haftung fur das Gesinde,
Friedensgebot in der Schenke und bei der Gemeindeversammlung, Brandschutz,
Begrenzung der Viehhaltung, Back-, Brau- und Schankrecht usw. (...)"**® Dabei ist
im Grundsatz zunéchst von einer strikten Trennung zwischen “Rechtlern” und

446 B, Schildt 1996, S.58. Dies sind die typischen Regelungsgegenstande. “Jedoch enthalt kaum
eine Dorfordnung in ausgewogenem Umfang Bestimmungen zu allen typischen Regelungsmate-
rien. Einzelne spezifische Gegensténde, wie z.B. das Schankrecht, unterlagen offenbar regionalen
Besonderheiten. (...)” (Ebd.) Neben Dorfordnungen gab es in der thiringischen Rhén in den Orten,
die vor allem von der Viehzucht lebten, zusétzliche Viehordnungen. Rollberg (1934) nennt als
Beispiel Frankenheim. (S.770)
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“Nichtrechtlern” der Dorfgemeinde auszugehen: “Nach auf3en trat die Gemeinde
durch ihre Amtstrager sowohl gegeniber dem Grundherrn bzw. Amt als auch
gegenuber Fremden politisch wie rechtlich als Einheit auf. Eigentlicher Trager des
politisch- rechtlichen Lebens im Dorf war aber die Realgemeinde. Die Zugehdorigkeit
zu dieser Gemeinde im engeren Sinn war grundséatzlich dinglich determiniert. Sie
erwuchs aus dem Besitz einer Hofstatte im Dorf, erganzt durch Liegenschaften in
der Gemeindeflur. Die Gemeinde im Rechtssinn, wie sie uns ausnahmslos in den
Quellen entgegentritt, erweist sich somit im Kern als eine genossenschaftliche
Vereinigung der im Dorf anséssigen Grundbesitzer. (...) Zwischen diesen Rechtlern
und den nicht zur Realgemeinde gehdrigen Nichtberechtigten (Hausgenossen,
Mietlinge, Hausler, Dorfhandwerker, Gesinde) (...) verlief eine deutliche politisch-
rechtliche und soziale Trennlinie. (...) Letztere unterlagen zwar den reglementieren-
den Bestimmungen des dorflichen Rechts bzw. bildeten seinen Gegenstand und
mufdten sich z.T. auch an den Gemeindearbeiten beteiligen (...), waren aber als
Nichtrechtler vom aktiven politischen Geschehen in der Gemeinde, d.h. von allen
Formen dorflicher Selbstverwaltung ausgeschlossen. (...).**"”

Die Realgemeinde wurde von den Nachbarn gebildet. Der Erwerb der Nachbarrech-
te war in Verbindung mit verschiedenen Nutzungsrechten zum einen in 6kono-
mischer Hinsicht bedeutsam. Zu ihnen gehérten “(...) wirtschaftliche Berechtigungen
wie: Brau-, Back- und Schankrechte sowie spezielle Formen der Gemeindenut-
zungen (Holz- und Waldnutzungsrechte, Fischereirechte).”*® Zum anderen er-
maoglichte der Status des Nachbarn politische Teilhabe. “Die Willensbildung in-
nerhalb der thiringischen Landgemeinden erfolgte im wesentlichen durch die
Gemeindeversammlung (...).” Als eine der “tragenden Saulen der dorflichen Verfas-
sung (...) (erfalte)” sie “alle Mitglieder der Realgemeinde (...)**, deren Recht auf
Teilnahme an der gemeindlichen Zusammenkunft zugleich eine Pflicht war.**°
Schildt vermutet, dal’ die Gemeindeversammlung in Thiringen, zumindest bis ins

47 Ebd., S.79f. Vgl auch Endres 1977, S.165f. Endres fihrt als “dritte Gruppe in der sozialen
Gliederung des Dorfes”, neben Rechtlern und Nichtberechtigten, die sog. “Beisassen” ein: “Unter
‘Beisassen” verstanden die Rechtsquellen zum einen die im Dorf lebenden herrschaftlichen
Amtspersonen, etwa die Forster, Jagermeister oder SchultheiRen, sowie den Schulmeister und den
Pfarrer, die der "Dorfhonoration’(...) zugezahlt wurden, und zum anderen in der Regel auch die
Mitglieder der Dorfgewerbe, wie den Bader, den Miiller, den Schankwirt, den Schmied und den
Wagner. (...).” (Ebd., S.170)

448 B, Schildt 1996, S.144. Dem zuvor wiedergegebenen kaltensundheimer Weistum von 1468
zufolge durfte nur derjenige brauen, schenken, backen und schlachten, der ein Gut im Wert von 5
Schilling besal. - Auf die allgemeinen Rechte und Pflichten der Nachbarn geht auch Meyer-Palme-
do (1985, S.30ff) ausfihrlicher ein. Vgl. auRerdem Ogris 1984, zum Nachbarrecht Kramer 1984.

449 B, Schildt 1996, S.81
40 v/gl. ebd., S.82. Vgl. auch Trossbach 1993, S.21f
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18. Jahrhundert, hauptséchlich unter Ausschlufd der tbrigen Dorfbewohner abge-
halten wurde.** Gegenstand der Versammlung waren im allgemeinen das Verlesen
der Dorfordnung®? sowie jeweils anfallende “Gemeinde- und (...) Amtssachen”, die
zum Beispiel VerstoRe gegen das Dorfrecht und Angelegenheiten der Herrschaft
betrafen.**® “Alle Teilnehmer der Gemeindeversammlung hatten das Recht, sich zu
jeder Angelegenheit zu auRBern. (...)"** Von den Nachbarn wurden auch die ge-
meindlichen Amtstrager gewahlt.*>

Nachbarrechte waren urspringlich nur fur die Bauern vorgesehen. An entsprechen-
de Voraussetzungen war auch ihr Erwerb gebunden: Typische Anforderung war
“der Besitz eines mit Nachbarrecht ausgestatteten Bauerngutes, bestehend aus
einer mit Feuer und Rauch versehenen Hofstatte im Dorf und Liegenschaften in der
Flur (...). Grundbesitz allein reichte in der Regel nicht aus. (...)"”*° Den ubrigen
Dorfbewohnern blieb die Mdglichkeit zum Nutzen an der Gemeinheit und zur Be-

41 “Opwonhl die Beratungsinhalte der Gemeindeversammlung teilweise fir alle Einwohner relevant
waren, wie z.B. das Verlesen der Dorfordnung, blieb es bei der Teilnahme der Nachbarn, also eines
gemessen an der Gesamtbevélkerung au3erordentlich begrenzten Personenkreises. Diese waren
als Hauswirte offensichtlich fur die Information Uber die Gemeindebeschliisse und die herrschaftli-
chen Festlegungen und vor allem fir deren Realisierung durch die in ihrem Haus lebenden Perso-
nen - Familienangehdrige, Gesinde, Hausgenossen - verantwortlich. (...)" (B. Schildt 1993, S.88f) In
“vielen” Dorfordnungen war das Verbot betont, das wahrend der Gemeindeversammlung Bespro-
chene vertraulich zu behandeln. (Vgl. ebd., S.86) - Einer Offnung dorflicher Verfassungsstrukturen,
die zumindest passive Beteiligung aller Dorfbewohner an Gemeindezusammenkiinften ermaéglichte,
ging seit dem Ende des 30jahrigen Krieges obrigkeitlicher Druck voraus. (Vgl. ebd., S.82 (Anm. 30))
Wunder weist darauf hin, da die HandlungsspielrAume der Gemeinde mit dem EinfluR des
frithmodernen Staates, der zunehmend “(...) Sorge fur “gute Ordnung und Polizey” Glbernahm (...)",
eingeschrankter wurden. Demnach wurde die Gemeindeversammlung haufig auf das Verlesen der
Gemeindeordnung reduziert. Dabei wurde, so Wunder, im 18. Jahrhundert die Beteiligung aller
Dorfbewohner an der Gemeindezusammenkunft “verlangt”. (Vgl. Wunder 1986, S.98)

52 v/gl. B. Schildt 1996, S.88

453 Trossbach (1993) geht davon aus, “(...) daB in den Versammlungen Termine festgesetzt,
Uberfahrtsrechte geregelt und Allmendestiicke verteilt wurden”. (Ebd., S.22) DaR bei den Ge-
meindeversammlungen die “Interventionen von Ortsherrschaft oder Staat” im allgemeinen “gering”
waren (ebd.), bestétigt B. Schildt auch fur Thiringen: “Der direkte Einflul3 des friihneuzeitlichen
Territorialstaates auf die gemeindlichen Zusammenkuinfte scheint in Thiringen eher bescheiden
gewesen zu sein.” (B. Schildt 1993, S.87) Endres zufolge kann den frankischen Dorfordnungen, auf
die sich seine Untersuchung vor allem stitzt, “(...) deutlich entnommen werden (...)", dal3 der
“jeweilige Einfluligrad” dorflicher Selbstverwaltungsorgane “(...) 6rtlich und zeitlich unterschiedlich
war”. (Endres 1977, S.170)

454 B, Schildt 1996, S.85
4% \v/gl. ebd., S.95 und Trossbach 1993, S.22

456 B, Schildt 1996, S.144f. AuBer “(...) dinglichen Voraussetzungen wurde allgemein ein zusétzli-
cher Einkauf zu Nachbarrecht bei der Gemeinde verlangt.” Dies “(...) erfolgte mit Naturalien, z.B.
durch einen Eimer Bier, ein Brot und zwei Kéase. (...) Wahrscheinlich wurden diese Lebensmittel
urspringlich von den Nachbarn gemeinsam verzehrt und der neue Bauer bei dieser Gelegenheit als
vollberechtigtes Mitglied in die dérfliche Gemeinschaft aufgenommen. (...)" (Ebd., S.145).
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teiligung am Geschehen in der Gemeinde zuné&chst verschlossen.*’

Diese strikte Trennung von Rechtlern und Nichtrechtlern war keine Besonderheit
Thiringens, sondern als ein wesentliches Moment landlicher Sozialstruktur und
dorflichen Zusammenlebens weithin tblich und verbreitet. Konnten die verschie-
denen “Besitzklassen” im Dorf ihren Anspruch auf Nutzungsrechte und politische
Beteiligung durchsetzen, dann zu unterschiedlichen Zeitpunkten und tUberwiegend
wohl auch nicht in gleichem Ausmal’. Aussichtsreich war dies zuerst fir die Klein-
bauern. Da “durch Hofteilungen und Neuniederlassungen (...) unterschiedliche
Betriebsgré3en mit unterschiedlicher Wirtschaftskraft (entstanden)”, schieden sich
die Bauern langerfristig in Vollbauern und Kleinstellenbesitzer.**® Letztere sahen “in
der Regel (...), nach langeren Auseinandersetzungen und internen Kampfen”, ihre
Forderungen nach vollen Nutzungsrechten doch zumindest teilweise eingeldst,
indem sie immerhin “betrachtliche Anteile ” zugestanden bekamen. In den Dorf-
ordnungen werden beide Gruppen “im allgemeinen” als Rechtler ausgewiesen.**
Obwohl ihre Rechte zum Nutzen an der Gemeinheit hierarchisch gestuft waren, was
im allgemeinen auch fir die Pflichten gegeniiber der Gemeinde gilt,*®® waren
Vollbauern und Kleinbauern “(...) - von Ausnahmen abgesehen - (...) politisch und
rechtlich gleichgestellt, was sich in der gleichrangigen Mitarbeit an der Gemeinde-
selbstverwaltung niederschlug.”®*

Die Rechtler waren zwar keine sozial homogene Gruppe, brachten aber in der
Abgrenzung gegenuber den Nichtberechtigten ihr Zusammengehdérigkeitsgefihl
deutlich zum Ausdruck. “(...) ihre friheren Auseinandersetzungen” waren “langst
vergessen”, als sie “gegen den Druck von unten”, der mit der Zahl von Besitzlosen
stieg, die sich vor allem seit dem Ende des 30jahrigen Krieges auf dem Land

%7 Dies machte sich vor allem nach dem Ende des 30jahrigen Krieges und im 18. Jahrhundert, aber
auch in vorausliegenden Phasen starken Bevoélkerungswachstums bemerkbar. In der zweiten Halfte
des 14. Jahrhunderts hatte, verursacht durch die Pest, die Bevdlkerungszahl “(...) schatzungsweise
um ein Viertel bis ein Drittel (...)” abgenommen. (Von Hippel 1995, S.13). Das anschlieBende
Bevolkerungswachstum bewirkte eine Zunahme der Dorfbewohner, “(...) die nicht mehr “richtige”
Bauern werden konnten und minderberechtigt oder von der "Gemeinde” ganz ausgeschlossen
waren. Die Gemeinde wurde also vom inklusiven zum exklusiven Verband.” (Wunder 1986, S.19)

48 Endres 1977, S.166
459 Ephd.
40 vgl. ebd., S.167

“1Ebd., S.168. “Nicht nur, daR auch Kleinstellenbesitzer oder nur Teilberechtigte in der Regel freien
Zugang zu samtlichen Gemeindeorganen und Gemeindeamtern hatten, viele Dorfordnungen
schrieben sogar ausdrticklich vor, wahrscheinlich als Ergebnis [Angerer Auseinandersetzungen, daf}
Bauern und Kdbler zu gleichen Teilen die Gemeindeamter besetzen sollten (...).” (Ebd., Kébler ist
eine der in Schwaben und Franken verwendeten Bezeichnung fir Kleinstellenbesitzer. Vgl. ebd.,
S.162)
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ansiedelten, “gemeinsame Politik betrieben”.*> Wunder zufolge wurden “von dieser
neuen Gruppe angemeldete Anspriiche (...) Uberall abgewehrt”.*®®* Auch Endres
betont, dal ihre Durchsetzung “(...) ausnahmslos das Ende einer langen Kette von
innerdorflichen Auseinandersetzungen und Kampfen (war)™®, in denen die Lan-
desherren den wirtschaftlich Schwachen ihren Beistand gewéhrten, weil sie “(...) zur
Vermehrung ihrer Einnahmen an neuen abgabefahigen Untertanen interessiert

waren (...)".*®

Die Unterschichten fihrten ihren Kampf um Gleichstellung regional und lokal
verschieden, und auch mit unterschiedlichem, haufig eher maRkigem, Erfolg.**®
Letztlich, so Wunder, “(hat) die formale Beteiligung der Klein- oder sogar der
Kleinstbauern an den gemeindlichen Institutionen (...) die Oligarchie der grof3en
Bauern nicht verhindert”.*®” Hier ist zu beriicksichtigen, daR die Verhaltnisse im
Untersuchungsgebiet durch kleinbauerlichen Besitz, Realteilung und die Notwendig-
keit zum gewerblichen Betrieb spezifisch charakterisiert waren. Trossbach weist
darauf hin, dal3 “das Vorhandensein bzw. Fehlen von Grof3bauern in den Ge-
meinden (...) fir die Sozialstruktur insgesamt Auswirkungen (hatte)”.*®® DaR in
Gebieten mit kleinbauerlicher Struktur wie in der Rhon “(...) die Auswirkungen
innerdorflicher Hierarchien angesichts der Notwendigkeiten zum gemeinsamen
Uberleben zurticktraten (...)", erscheint plausibel.**®

Allerdings bestétigen Rollbergs Befunde den exklusiven Charakter der Nachbar-
rechte auch fuir das Eisenacher Oberland. Den von ihm untersuchten Dorfordnun-
gen zufolge gab es auch in dieser Region zunachst nur zwei, durch ihre Besitz-
verhaltnisse geschiedene, Gruppen von Nachbarn: “Die bevorrechtetste Klasse, die
Anspéanner, hatten Pferde zur Bewirtschaftung ihres Landes. lhre Fron war Fahr-
dienst. Rindvieh hatten sie naturlich auch.” Die zweite Gruppe bildeten die “Hinter-
sassen, auch Handbauern, weil ihre Fron in Handarbeit bestand.” Sie “waren
vollberechtigte Gemeindeglieder. lhr Spannvieh waren Kihe, weshalb sie auch

462 Endres 1977, S.173

463 Wunder 1986, S.96

464 Endres 1977, S.172

465 Wunder 1986, S.97. Vgl. auch Endres 1977, S.172f
4% vgl. ebd., S.173f

45 Wunder 1986, S.97

“%8 Trossbach 1993, S.38

%9 Trossbach spricht von “einleuchtend”. (Ebd., S.39) Er nennt als Beispiel in diesem Zusammen-
hang die Ritterherrschaften Gersfeld und Tann in der Rhoén.
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Kuhbauern genannt wurden.”"”°

Von Nachbarrechten ausgeschlossen waren die sog. Einmietlinge. Diese auch
“Hausgenossen” genannte Gruppe “(...) hat es in unseren Dérfern gegeben; die
Ordnungen erwahnen sie nicht, weil sie rechtlos waren. Fir sie haftete der Hauswirt
in allen Dingen.”"*Gegentiber dieser Eindeutigkeit wirken Rollbergs Ausfiihrungen
zu den “Hauslern” zunéchst etwas irritierend:“Hausler, Inhaber eines Hauses, meist
Tagelohner auf den Gutern oder bei den Bauern, auch Handwerker, sind ebenfalls
vollberechtigte Gemeindeglieder. Sie waren zur Jagd handfronpflichtig. Die Landes-
ordnung vom Jahre 1589 verbot ihnen das Halten von Tauben und Schafen, falls
sie kein Feld besalen. Sie kommen in unserem Bezirk nicht vor.”’? Da es den hier
als Hausler zusammengefal3ten Kreis von Dorfbewohnern im Eisenacher Oberland
naturlich gab, kann vermutlich nur gemeint sein, daf} diese Hausbesitzer in den
Dorfordnungen der Region nicht als Nachbarn auftauchen und damit keine voll-
berechtigten Mitglieder ihrer Gemeinde waren. In anderen Gegenden des Herzog-
tums scheint es demnach aber durchaus der Fall gewesen zu sein.

In der Familie Rauch erwarben seit der Generation des 1681 geborenen Johannes
(HanR) Rauch, bis hin zu den beiden Webern Tobias und Johann Nikolaus Rauch,
alle mannlichen Nachkommen der Familie das Nachbarrecht. Daf3 “(es) im Rahmen
eines praktisch permanent stattfindenden sozialen Differenzierungsprozesses (...)
innerhalb der frihneuzeitlichen Dorfgemeinde nicht selten zu gesellschaftlichen
Umschichtungen (kam), bei denen die genannte Trennlinie rechtlich wie faktisch
kein untberwindliches Hindernis darstellte (...)", hat Bernd Schildt fir Thiringen
insgesamt festgestellt. “So war der Einkauf zu Nachbar- oder Bauerrecht (...) im
Prinzip in fast allen D6rfern méglich, wenn auch im einzelnen unter lokal modifizier-
ten Bedingungen.™"

Fir Kaltensundheim sind weder Auseinandersetzungen um die Nachbarrechte noch
der Zeitpunkt belegt, mit dem sie auch von nichtbauerlichen Dorfbewohnern erwor-
ben werden konnten. Dal® in den Kirchenblchern fur die Vertreter der beiden
altesten Generationen der Familie Rauch, fur Konrad (Cuntz) und seinen 1654
geborenen Sohn Johannes, der Status des Nachbarn nicht erwahnt wird, kann nicht

4% Rollberg 1934, S.774

"1 Die Einmietlinge zahlten der Gemeinde Schutzgeld. “Sie leisteten nur geringe Frondienste, da sie
nur wenig sel3haft waren.” Ebd., S.775

2 Ebd., S.774
4" Ebd., S.81
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als Hinweis auf eine an herkdbmmlichen Restriktionen orientierte politische Praxis
noch wahrend des 17. Jahrhunderts gedeutet werden. Bis in die 30er Jahre des 18.
Jahrhunderts wurde der rechtliche Status der Dorfbewohner hier im allgemeinen -
von nur sehr vereinzelten Ausnahmen abgesehen - nicht angegeben. Anzunehmen
ist, daf3 auch die altesten Angehorigen der Rauch-Familie mit ihnrem kleinb&uerli-
chen Besitz bereits Nachbarn waren.

Die Frage, wie sich die Modalitédten zum Erwerb der Nachbarrechte in Kaltensund-
heim bis in die erste Halfte des 19. Jahrhunderts konkret verdnderten, welche
Kriterien also im einzelnen zu erfillen waren, ist offen. Eine Grundvoraussetzung
blieb sicherlich auch hier unverandert, die Zugehorigkeit zum maéannlichen Ge-
schlecht. "Rechtler” waren im allgemeinen Manner. Ausnahmen wurden bei Witwen
gemacht, die einem Haushalt vorstanden.*”* Und im nahe Kaltensundheim gelege-
nen Frankenheim waren sogar “(...) geschwéchte ledige Frauen” als “halbe Nach-
barn” offenbar mit Rechten ausgestattet.*”> In der Regel aber blieben sie von
politischer Teilhabe ausgeschlossen.*”® Auch unter den Frauen der Familie Rauch
gab es keine Nachbarn. “Was fir die Gemeindeversammlung als das am ehesten
“demokratische” Organ gilt, versteht sich nahezu fir alle Institutionen der Gemein-
den im 18. Jahrhundert: Als Ansprech- oder Konfliktpartner der Herrschaft war “die”
Gemeinde im 18. Jahrhundert mannlichen Geschlechts.””” Im GroRherzogtum
Sachsen-Weimar-Eisenach sah die Allgemeine Landgemeindeordnung von 1840
fur die Aufnahme der Nachbarn dann vor, daf} “die Verschiedenheit des Ge-
schlechts, Alters und Standes, sowie der christlichen Religionsparteien, (...) hin-
sichtlich der Aufnahmebedingnisse keinen Einflul (auRert).”*"®

Fur die Manner blieb die politische Offnung ebenfalls begrenzt. Im GroRherzogtum
Sachsen-Weimar-Eisenach galten die Vermoégensverhéltnisse im allgemeinen als
ein ausschlaggebendes Kriterium fur den Erwerb der Nachbarrechte. Das geht
wiederum aus der vereinheitlichten Regelung landlichen Rechts von 1840 hervor:
“Die friher bestandenen gesetzlichen und statutarischen Bestimmungen tber ein
bestimmtes, bei der Anmeldung zur Burger- oder Nachbaraufnahme, nachzuwei-

474 \vgl. Trossbach 1993, S.22, auch Endres 1977, S.175
4”5 Rollberg 1934, S.774

47 Endres fiihrt als Beispiel die Dorfordnung von Niederndorf an: “"Weibspersonen dirfen nicht
erscheinen, es sei denn eine Witwe, die ein Eigen im Dorf hat” (...)". (Endres 1977, S.171)

4" Trossbach 1993, S.22

478 Burckhard 1844, S.133. DaR die kaltensundheimer Nachbarn sowohl vor als auch nach 1840
nicht oder zumindest kaum durch Frauen vertreten waren, bestéatigen die Eintréage in den Sterbebd-
chern fir die Jahre nach 1835.
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sendes Vermdgens-Quantum sind durch das Heimathsg. 8. 20. 119. aufgehoben,
wie zeither in allen Fallen, auch Héchsten Orts, entschieden worden ist.”"

Was der “Einkauf zu Nachbarrecht™® bedeutete, welche konkreten Rechte und
Pflichten mit ihm verbunden waren, laf3t sich im Einzelfall, vor allem fir landarme
oder sogar landlose Nachbarn, schwer nachvollziehen. Die zunachst einfache
Regel: “Wer das Nachbarrecht (...) hatte, nahm teil an allen Rechten der Gemein-
schaft”, bedeutete langfristig auch im Eisenacher Oberland zumindest nicht, dai3
alle Nachbarn gleichermaf3en Nutzungsrechte beanspruchen konnten. Die kleinb&u-
erlichen und landarmen Dorfbewohner, die Rechte durchsetzen konnten, brachten
weniger und verschieden bemessenen Landbesitz ein. Plausibel ist, dal} dieser
Besitz ein ausschlaggebendes Kriterium zur Unterscheidung von Nutzungsrechten
war. In Frankenheim war beispielsweise die Viehhaltung verschieden limitiert: Hier
“(...) durfte (...) ein Bauer 16 und ein Hintersef3ling immerhin 8 Rinder dem Ge-
meindehirten zutreiben.”®! Der Hintersattler konnte dem Hirten weniger Weidefla-
che zur Nutzung Uberlassen als der Bauer. Entsprechend seines geringeren Bei-
trags zu den nachbarlichen Pflichten waren auch seine Rechte begrenzt.*®

Die hierarchische Abstufung der Rechte wirkt im Verhéltnis von Vollbauern und
Kleinbauern noch sehr anschaulich. Kaum Belege gibt es fur die Regelung von
Nutzungsrechten bei annahernd oder vollstandig landlosen Nachbarn.*®® Zu ihnen
gehorte die Schmiedefamilie Rauch nicht. Ihr Besitz verringerte sich zwar im Laufe
der Generationen fur die einzelnen Angehoérigen, wurde aber durch Einheirat in
Familien mit zumindest ebenfalls kleinem Besitz jeweils auch “aufgebessert’.
Welchen konkreten Umfang das Land der Schmiede hatte, ist allerdings ungewif3;
entsprechendes gilt fiir die Nutzungsrechte, die die Familie im einzelnen hatte ***

47° Burckhard 1844, S.133

480 B. Schildt 1996, S.145. Der Einkauf zu Nachbarrecht geschah urspriinglich mit Naturalien, mit
denen der neue Nachbar wohl seinen Einstand feierte. (Vgl. ebd.) In der Allgemeinen Landgemein-
deordnung ist dann von einer “Aufnahmegebuhr” fur die Nachbarn die Rede. (Vgl. Burckhard 1844,
S.134)

481 B Schildt 1996, S.145
482 \/gl. ebd., S.146. Entsprechende Beispiele gibt auch Endres 1977, S.166

83 Ein Beispiel aus Thuringen findet sich bei B. Schildt: Danach muBten in Raitzhain die sog.
Hausgenossen doppelten Hirtenlohn bezahlen, wenn sie Vieh hielten. Dies hing damit zusammen,
daR die Hausgenossen kein Land hatten und damit keinen Beitrag zur Gemeindehutung leisten
konnten. (Vgl. B. Schildt 1996, S.146) - Dal3 den Landlosen in diesem Dorf Viehhaltung tiberhaupt
erlaubt war, widersprach der “sonst allgemein tblichen Praxis”. (Ebd.)

84 DaR in der Frage, welche Nutzungsrechte mit der Schmiedetétigkeit, unabhéngig vom eigenen
Landbesitz, verbunden waren, die Meinungen auseinandergehen, wurde bereits erwdhnt. Vgl.
Abschnitt 2.1.1.1. in diesem Kapitel
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Mehr Gewil3heit scheint es in Bezug auf die mit dem Nachbarrecht erworbenen
Maoglichkeiten zur Mitbestimmung zu geben. So finden sich weder bei Rollberg, fur
die Untersuchungsregion, noch bei Bernd Schildt, fir Thiringen, Hinweise, die auf
unterschiedliche Mitspracherechte der nach Besitz und Nutzungsrechten geschie-
denen Nachbarn deuten.*®® Uneingeschrankt vermerkt auch Trossbach, daf? “alle
Mitglieder der Versammlung (der Gemeindeversammlung, A. L.-V.) (...) formell
gleiches Rede- und Stimmrecht (hatten), auch wenn Besitz, Abgaben und All-
mendeteile ungleich groR waren.”® Dies bestatigt schlieRlich auch die Untersu-
chung von Endres, derzufolge die Auseinandersetzungen der landlichen Unter-
schichten um Rechte und Teilhabe eher zu einer politischen Gleichstellung als zur
Gewahrung von Nutzungsrechten fuihrten.*®’

Demnach ist fur die Nachbarn der Schmiedefamilie Rauch davon auszugehen, daf3
sie am politischen Geschehen in der Gemeinde aktiv beteiligt waren. Sicherlich ist
diese Beteiligung insgesamt nur gering zu veranschlagen. Die Méglichkeiten der
Dorfgemeinde, die der landesherrlichen Obrigkeit unterstand, waren letztlich be-
grenzt. Fur die “innerdorfliche “Verfassungsrealitat™® spielten allerdings selbst
beschrankte Kompetenzen und Befugnisse ein bedeutsame Rolle. Das Aufgaben-
feld der Gemeinde umfaldte: “1. Verwaltung des Gemeindevermégens, (...) 2.
Aufgaben der niederen dorflichen Gerichtsbarkeit, (...) 3. Organisation der Ge-

85 Rollberg (1934) weist die Hintersassen im Eisenacher Oberland als “vollberechtigte Gemeindemit-
glieder” aus. (S.774, vgl. hier auch weiter oben im Text seine Unterscheidung der Nachbarn) Das
zuvor genannte Beispiel geschiedener Nutzungsrechte in Frankenheim, ein Ort, auf dessen
Weistumer und Dorfordnungen auch Rollberg zurtickgreift, belegt, daf’ die Hintersassen in Bezug
auf Nutzungsrechte nur teilberechtigt waren. Der Begriff vollberechtigt deutet bei Rollberg eventuell
auf die politischen Rechte.

48 Trossbach 1993, S.22

87 \gl. Endres 1977, S.174. Die einzige Ausnahme erwahnt Endres am Beispiel der sog. “ Be-
standner”. Es waren dies Tageldhner, die entweder im Haus oder auf dem Hof eines Vollbauern
wohnten, dann "Haus-Bestandner” genannt, oder die auf einem Nebengut in Pacht lebten, die sog.
"Beigut-Bestandner’. Die Beigut-Bestandner konnten als Besitzer eines berechtigten Hauses volles
Mitglied der Nutzungs-Genossenschaft sein, in politischer Hinsicht aber waren sie genauso rechtlos
wie die Haus-Bestéandner.” (Ebd., S.168)

488 Kaschuba/Lipp 1982, S.84. Die Bedeutung von, wenn auch nur geringen, Beteiligungschancen
fassen Kaschuba und Lipp in ihrer Kiebinger Studie (hachfolgend konkret mit Bezug auf das 19.
Jahrhundert) anschaulich zusammen: “An absoluten Mal3stdben gemessen, war der kommunal-
politische Handlungsspielraum natirlich ausgesprochen eng. Haushaltsmittel und Gemeindever-
mdgen bildeten eine nur sehr bescheidene wirtschaftliche Mandvriermasse, deren Verwendung
zumindest in Grundziigen langfristig festgelegt war und ohne Genehmigung des Oberamtes auch
nicht verandert werden durfte. Doch fir die innerdorfliche “Verfassungsrealitat’, fur die wirtschafti-
chen und sozialen Gestaltungsmoglichkeiten der lokalen Existenz besal} diese exekutive Seite der
Gemeinderats- und Rathauspolitik dennoch erhebliche Bedeutung. Beginnend bei der lokalen
Interpretation des Niederlassungs- und Heiratsrechts, tber die Festsetzung der Gemeindeumlagen
und ihres Einzuges, das Unterstitzungswesen, die Nutzung des Gemeindewaldes (...) bis zur
Allmendverteilung wurde der Kreis der Leistungsberechtigten bzw. Leistungspflichtigen von hier aus
definiert (...).” (Ebd.)
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meindearbeiten und -dienste (...) 4. Wahrung der Ordnung im Dorf (...) sowie 5. in
Feld, Wald und Flur. (...)"*® Diese Pflichten wurden primar von den gewahiten
Gemeindeorganen wahrgenommen, teilweise aber auch von der Gemeindever-
sammlung.*® Als deren Mitglieder konnten die Rauchs, anders als die Mehrzahl der
Dorfbewohner, entsprechende Belange immerhin mitberaten und -bestimmen und
sich an der Wahl der genossenschatftlichen Amtstrager beteiligen. Und in Fragen
schliel3lich, die die Wahrung des dérflichen Friedens betrafen, “(...) bestand biswei-
len fUr jeden Nachbarn eine unmittelbar personliche Pflicht, im gemeindlichen
Interesse aktiv zu werden. (...)"*"

Wieweit die Nachbarn praktisch tatsachlich an Fragen der Selbstverwaltung beteiligt
waren, ist unklar.*? Auf jeden Fall war ihnen mit diesem Status auch eine gewisse
soziale Anerkennung verliehen. In zweifacher Hinsicht aufschluf3reich sind in
diesem Zusammenhang die Angaben Uber ausgelbte Gemeindedmter: Zum einen
konnen sie, sofern es um hohere Amter geht, in Bezug auf tatsachlich praktizierte
Teilhabe am politischen Geschehen und auch an Herrschaft*® aussagekraftiger
sein als die Hinweise auf den Nachbarstatus. Zum anderen realisiert sich in ihnen
soziales Kapital, das auf Beziehungen im gesellschaftlichen Feld und damit auch
auf den sozialen Ort weist, den die Amtstrager darin selbst einnehmen.

489 B. Schildt 1996, S.105
490 vgl. ebd.
491 Ebd.

492 B, Schildt fiihrt mit der Gemeinde Barkhausen auch einen Fall an, bei dem sich “(...) SchultheiR,
Heimbirge und Schéppen zu einem politischen Meinungsbildungsorgan unter bewuf3tem Ausschluf3
der Ubrigen Gemeindemitglieder, die bei den Beratungen dieses engen Gemeindezirkels nicht
zugegen sein durften, (konstituierten).” (B. Schildt 1996, S.94 (Anm. 122))

493 Der Begriff Herrschaft zielt hier auch auf Hierarchien innerhalb der Dorfgemeinschaft und unter
den Nachbarn. Zwar waren Herrschaft und Nachbarschaft voneinander “abgesetzt” (Kramer 1984,
Sp. 813), vertraten die Nachbarn die Interessen der Dorfgemeinde gegeniiber den Grundherren und
“(werden) bauerliche Freiheit und bauerliche Gemeinden (...) iberwiegend als genossenschaftlicher
Gegenpol zu Herrschaft angesehen. Dabei wird jedoch zu wenig beachtet, dal} das Autonomie-
streben der lokalen Gemeinde notwendigerweise dazu fiihrte, dafl3 sie in ihren Grenzen selbst
Herrschaft austbte und dabei in den groReren gesellschaftlich-staatlichen Zusammenhang einge-
bunden war. Ihre Herrschaftsausiibung als Dorfobrigkeit konnte somit nicht anderen - eigenen -
Prinzipien folgen. Der herrschaftliche Charakter der Gemeinde pragte sich um so deutlicher aus, je
mehr sich die lokale bauerliche Gesellschaft differenzierte.” (Wunder 1986, S.19) Trossbach
verweist auf die Notwendigkeit eines “gewissen Konsens” und von “Kooperation” zwischen Herr-
schaft und Beherrschten, wobei die “"Gemeinde (...) keineswegs nur der verlangerte Arm von
"Herrschaft™ (...) gewesen sei. “Zwischen beiden Polen besteht ein spannungsreiches Verhaltnis
von Kooperation und Konfrontation, von Interessengleichheit und -divergenz.” (Trossbach 1993,
S.20f) Ahnlich fuhrt auch Bernd Schildt aus: “Die Landgemeinde war zum einen ein genossen-
schaftliches Instrument zur Regulierung “innerdérflicher” Angelegenheiten, zum anderen aber auch
eine Institution des Territorialstaates zur Aufrechterhaltung und Stabilisierung der bestehenden
wirtschaftlich-sozialen und politischen Verhéltnisse. (...)” (B. Schildt 1996, S.87; vgl auch ebd.,
S.106)
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Familie Rauch war in héheren Gemeindefunktionen zunachst im 18. Jahrhundert,
durch drei ihrer Angehdrigen, reprasentiert. Dabei tibernahmen sie zwar nicht das
oberste gemeindliche Amt des von der Obrigkeit eingesetzten Schulthei.*** Die
Rauchs gehdorten als “Zwolfer” und “Gerichtsschopf” allerdings dem kollegialen
Beratungsorgan der obersten Amtsinhaber an*®: “Die fast tiberall bezeugten Kolle-
gialorgane (Vierer, Achter, Zwolfer) stellten haufig Ausschiisse oder engere Ge-
meindeversammlungen, aber keine Amter dar. (...) Hinsichtlich ihrer Bestellung,
Aufgaben und Kompetenzen sind sie aber mit den tUbrigen héheren gemeindlichen
Funktionstragern vergleichbar.”® Welche Funktionen diese beratenden Organe im
einzelnen hatten, ist, so Bernd Schildt, zwar “nur punktuell erfalbar (...).”*" Die
Zugehorigkeit deutet aber doch zumindest darauf, dalR Familie Rauch zeitweilig
aktivim Feld der “lokalen Elite” vertreten war. Die Mitglieder der Kollegialorgane
wurden von der Gemeindeversammlung, teilweise auf Lebenszeit*®, gewahit.

Diese Rauchs in hoheren Gemeindefunktionen waren keine Angehdrigen der hier
untersuchten Familienlinie. Die direkten Vorfahren von Johann Adam Rauch waren
Nachbarn, aber in keinem Gemeindeamt. Die mégliche Annahme, dal3 dies auf eine
bessere soziale Position der anderen, zur “GroRfamilie” Rauch gehérenden, Linien
wahrend dieser Zeit deuten kénnte, bestatigt sich im weiteren nicht.**® Im 19.
Jahrhundert allerdings symbolisieren dann die eingenommenen Funktionen allein
schon diesen Unterschied: Die Linie von Johann Adam Rauch besetzte Amter nach

494 Das oberste Amt der Gemeinde war in Thiringen haufig doppelt, mit einem Schulthei? und
einem genossenschaftlichen, von den Nachbarn gewahlten, Heimbilrgen besetzt. (Vgl. dazu B.
Schildt 1996, S.93ff) In Kaltensundheim war die Situation anders; die Gemeinde unterstand zwei
verschiedenen Herrschaften, den Hennebergern und dem Amt Lichtenberg. Entsprechend gab es
einen lichtenbergischen und einen hennebergischen Schultheil3.

49 vgl. B. Schildt 1996, S.93. Dem Heimbiirgen und Schulthei standen haufig “kollegiale Bera-
tungsorgane zur Seite, die entweder nach ihrer Anzahl Vierer, Sechser, Achter oder auch Zwolfer
genannt oder quantitativ unbestimmt als Schéppen, Alteste, Ratmeister oder Vormiinder bezeichnet
wurden.” (Ebd., S.93f. Vgl. auch Wunder 1986, S.75f) Der kaltensundheimer Kirchenchronik zufolge
bestand der Ortsvorstand hier im 19. Jahrhundert “(...) aus einem Schultheil3, Vorsteher und 6
sogenannten Zwdlfern (...)."

4% Epd., S.92. B. Schildt verweist auf Vorteile in Zusammenhang mit der “Ausiibung dérflicher
Amter”, wobei nicht expliziert wird, inwieweit sie auch den Kollegialorganen galten: “Zunéchst hatten
alle Amtstrager, wenn auch in unterschiedlichem Male, schwer fal3liche, aber ganz sicher reale
Méoglichkeiten, bei bestimmten Entscheidungen, z.B. bei Terminfestlegungen im Rahmen des
Flurzwanges, ihre eigenen Interessen zu beriicksichtigen. Im voraus berechenbar waren die recht
haufig belegten, unmittelbaren materiellen Vergunstigungen. Sie waren zumeist exakt quantifiziert
und reichten von Entschadigungszahlungen (...) Giber die Beteiligung an den Gemeindeeinnahmen
(BufRen) (...) bis zur Befreiung von Gemeindelasten (...) und dem Hirtenschutt sowie besonderen
Nutzungsrechten.” (B. Schildt, S.101)

497 Epd., S.94
498 \/gl. ebd., S.96
499 v/gl. Abschnitt 2.1.1.5.3. in diesem Kapitel
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ihrem sozialen Abstieg. Als Hirte und Nachtwachter bzw. Flurhiter tbernahmen
Tobias Rauch und sein Sohn, ebenfalls ein Weber, dann sogenannte niedere
Gemeindeamter.>® Johann Caspar Rauch hingegen, Angehoriger einer benachbar-
ten Familienlinie und Cousin von Tobias Rauch, besetzte das Amt des “Viceburger-

meisters”.%%

Fur das 19. Jahrhundert ist mit dieser unterschiedlichen Besetzung von Gemeinde-
amtern eine Spaltung der “Grof3familie” Rauch in “Gewinner” und "Verlierer” ange-
deutet.>®> Der niedere Gemeindedienst von Tobias Rauch symbolisiert, daR die
Familie von Johann Adam Rauch nach ihrem Abstieg zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts langerfristig zu den Unterprivilegierten gehérte. Dennoch waren Johann
Adam und seine Sohne nicht rechtlos, sondern konnten an ihre Vorfahren an-
knUpfen. Zu relativieren ist in diesem Zusammenhang, dal® das Nachbarrecht zwar
nicht allen Kaltensundheimer zustand, inzwischen aber doch starker ein allgemei-
nes Gut geworden war. Der Status begrindete einerseits keine, friheren Zeiten,
vergleichbare soziale Position. Andererseits grenzte er Familie Rauch auch weiter-
hin nach unten ab. Das Vermdgen an materiellem Besitz und an Kompetenz, das
ihr zun&chst eine noch relativ privilegierte Position sichern konnte, stand der Familie
in der Generation von Tobias und Johann Nikolaus Rauch nicht mehr zur Verfi-
gung. Mit der Schmiedetradition war auch das spezifische Kulturkapital verloren.
Beim Erwerb der Nachbarrechte profitierten Tobias Rauch und sein Bruder mogli-
cherweise von der fur sie maf3geblichen Allgemeinen Landgemeindeordnung, die
seit 1840 verbindlich war. Deren Regelungen verschafften den beiden Webern
zumindest insofern gute Voraussetzungen, als politische Teilhabe nicht an vorhan-
denes Vermogen gebunden war.>®® Im weiteren aber blieben Gewéahr und Entzug
politischer Rechte unter anderem an wirtschaftliche Verhaltnisse gebunden, war

509 v/gl. zur Familie von Tobias Rauch auch Abschnitt 2.4. in diesem Kapitel
01 vgl. auch nachfolgenden Abschnitt 2.1.1.4.

02 Inwieweit diese Zuschreibung auch auf andere Merkmale der sozialen Position zutrifft, wird in
Abschnitt 2.1.1.5.3. in diesem Kapitel untersucht. Dort werden die verschiedenen Linien der “GroR3-
familie” Rauch ausflhrlicher in Beziehung gesetzt.

%03 Nach der Allgemeinen Landgemeindeordnung verlieh das Nachbarrecht unter anderem “(...) die
Befugnis: 1) an der Wahl zu Gemeindeamtern, aktiv und passiv, 2) tberhaupt an allen Gesell-
schaftsrechten der Ortsgemeinde Theil zu nehmen, sowie die Befugnis, im Ortsgemeindebezirke
Gebaude und Grundstlicke jeder Art zu erwerben und dauernd zu besitzen. (...)" (Burckhard 1844,
S.133) Im weitern schlofld Nachbarrecht auch, “nach dazu erlangter Befahigung durch Konzession,
Zunftmeisterrecht u. (...)", die Befugnis ein, Gewerbe zu betreiben, “insoweit, als ein auf dem Lande
gesetzlich erlaubtes Gewerbe in Frage ist.” (Ebd.) Gleichzeitig war das Nachbarrecht Vorausset-
zung fur den Gewerbebetrieb, damit fir die Betreffenden auch eine Pflicht. (Vgl. ebd., S.134) - In
dieser Pflicht stand eventuell Johann Nikolaus Rauch, der als Webermeister tatig war. - Der Verlust
des Nachbarrechts zog den Verlust der Berechtigung nach sich, Gewerbe zu treiben. (Vgl. ebd.,
S.136)
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also die politische Offnung wiederum nur begrenzt: “Hiernachst ruht (...) das Stimm-
recht Gberhaupt und die Fahigkeit, zu Gemeindedmtern gewahlt zu werden, so
lange, als der Nachbar (...) 6ffentliche Almosen, sei es an Geld, Kost oder Woh-
nung empfangt, oder das friher Empfangene, ohne von dessen Ersatz durch
Verzichtleistung der Gemeinde entbunden worden zu seyn, noch nicht erstattet hat
(...), oder seine, uber 2 Jahre rickstadndigen, Gemeindeabgaben nicht berichtigt
hat.”

Die prekare Entwicklung der wirtschaftlichen Verhaltnisse 1&3t denkbar erscheinen,
dal diese Regelung auch bei den Rauchs Anwendung fand. Eine entsprechende
Vermutung wird durch die Kirchenbicher bestarkt, die im 19. Jahrhundert, anders
als noch zu Beginn des 18. Jahrhunderts, langst die rechtliche Zugehdarigkeit ver-
merkten: Bei den Eintrdgen zum Tod von Johann Adam, Tobias und Johann Niko-
laus Rauch, der im Armenhaus starb, fehlt jeweils der Verweis auf den Nachbar-
status.

2.1.1.4. Soziale Beziehungen: Respektabilitét, Verluste
und "Feldwechsel” im 19. Jahrhundert

Dal innerhalb der “Grol3familie” Rauch wahrend der zweiten Halfte des 19. Jahr-
hunderts eine andere Familienlinie Uber gewinnbringenderes Sozialkapital verfligte
als die Nachkommen von Johann Adam Rauch, liel3 sich am Beispiel besetzter
Gemeindeamter belegen. Unklar ist noch, wie sich das soziale Kapital innerhalb der
Linie von Johann Adam Rauch langfristig entwickelte. Diese Frage kann anhand
von Gemeindefunktionen im Generationenvergleich nicht geklart werden, weil die
Angehdrigen hier bis in die Generation von Tobias Rauch kein Amt ibernommen
hatten. Uber soziale Beziehungen und das gesellschaftliche Feld, in dem sich Vor-
und Nachfahren von Johann Adam Rauch bewegten, gibt in diesem Fall zun&chst
das Heiratsverhalten mehr Aufschluf3. Es zeigt insgesamt den Verlust gesellschaftli-
cher Anerkennung in der Entwicklung der Familienlinie an. Zunachst jedoch deuten
die sozialen Beziehungen auf eine respektable Stellung im Dorf:

Auf Vergesellschaftungsebene hatten die Vorfahren von Johann Adam Rauch,
allein schon beruflich bedingt, Zugang zu den Bauern im Dorf, die urspringlich die
“Realgemeinde”® bildeten. Bauern und Schmiede unterhielten auf jeden Fall eine,

%4 Burckhard 1844, S.136f
%05 vgl. vorangegangenen Abschnitt 2.1.1.3.
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dem Charakter nach zumindest zweckrationale, soziale Beziehung.>*® Entsprechen-
des galt auch fur die Bauern untereinander; in der ersten Generation stellte Familie
Rauch einen Schmied, der gleichzeitig noch Ackerbauer war. Schliel3lich waren
Beziehungen zu den Besitzenden auch Uber die eigene Zugehdorigkeit zum Kreis
der "'Rechtler” garantiert. DalR sie wohl kaum ausschlie3lich den Charakter der
Vergesellschaftung trugen, 143t der Hinweis auf Geselligkeiten wie die weithin
Ubliche “Gewohnheit des Gemeindebiertrinkens”, das beispielsweise im Anschluf
an gemeindliche Zusammenkiinfte stattfinden konnte, vermuten.>’

Dal3 Beziehungen im Rahmen der Vergesellschaftung bei Familie Rauch auch auf
der Ebene der Vergemeinschaftung®® Bedeutung erlangten, zeigt sich im Heirats-
verhalten ihrer Angehorigen, wobei hier starker die Manner bertcksichtigt sind.
Johannes und Mathaus, die beiden S6hne von Konrad (Cuntz) Rauch, dem altesten
Vertreter der Familie, heirateten im 17. Jahrhundert Ackerbauertdchter.>® Mathaus,
der kein direkter Vorfahre von Johann Adam Rauch war, ging dabei offensichtlich
eine Verbindung mit einer der fihrenden Familien im Ort ein. Sein Schwiegervater
war Schultheil3 in Kaltensundheim und damit als herrschaftlicher Funktionstrager in
exponierter Stellung.>* Sein soziales Kapital schlug sich in den von Mathaus Rauch
begrindeten Familielinien nicht in Form einer unmittelbaren Fortsetzung entspre-
chend einfluBreicher Beziehungen nieder. Erst drei Generationen spater heiratete
eine Tochter der Familie einen Glaser, dessen Vater “Gerichtsschultheil3” war.

Etwas anders verlief die Entwicklung in den Familienlinien, die von Mathaus” Bru-
der, Johannes Rauch, ausgingen. Hier deuten Ubereinstimmende Gemeinde-
funktionen im Generationenvergleich offenkundig darauf, daf3 ein Zusammenhang
zwischen dem von einer Generation “angeheirateten” Sozialkapital und dem eige-
nen Sozialkapital der nachfolgenden Generation bestand. Demnach wirkte Ver-
gemeinschaftung auch auf die Ebene der Vergesellschaftung zurtck:

%% Zur Vergesellschaftung vgl. Weber (1980) [1921/22], S.21ff
7 vgl. B. Schildt 1996, S.89ff

%8 Zur Vergemeinschaftung vgl. Weber (1980) [1921/22], S.21ff. “Die groRe Mehrzahl sozialer
Beziehungen (...) hat teils den Charakter der Vergemeinschaftung, teils den der Vergesellschaftung.
Jede noch so zweckrationale und nlchtern geschaffene und abgezweckte soziale Beziehung
(Kundschaft z.B.) kann Geflihlswerte stiften, welche Uber den gewillkiirten Zweck hinausgreifen.”
(Ebd., S.22; Hervorhebungen im Original) Familienverbande kdnnen sowohl zweckrational als auch
emotional orientiert sein. (Vgl. ebd.)

%09 ygl. Abschnitt 2.1. in diesem Kapitel
10 Zum Amt des SchultheiBen vgl. ausfiihrlich B. Schildt 1996, S.91ff
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Konrad (Cuntz) Rauch

1616-1675
l\\\
Johannes sen. \\ Mathaus
1654-1705 1647-1698
Vater der Ehefrau: Ackerbauer Vater der Ehefrau:
\ Ackerbauer und Schultheill
HanR 11 Heinrich HanR Peter
-~ 1681-1759 ~__ 1684-1743 1689-1760
Vater der 1. Ehefrau: Vater der 2. Ehefrau: Vater der Ehefrau: ?
Mahimuller Gerichtsschopf Leineweber und Zwolfer
Johann Heinrich Johann Georg Il Johannes | HanR Caspar
1709-1748 1726-1796 1738-1812 1709-1758
Zwolfer Vater der Ehefrau: Gerichtsschopf Zwolfer, Gerichtsschopf
Vater der Ehefrau: Sattler Vater der Ehefrau: Vater der Ehefrau:
Weillgerbermstr. WeiRgerbermstr. und lichtenbergischer Schulthei®
l Zwolfer
Johann Peter . Johannes jr. Johannes Melchior kein Uberlebender Sohn,
1736-1780 1759-1832 1764-1820 Tochter heiratet
Vater der Ehefrau: Vater der Ehefrau: Vater der Ehefrau: Glaser und Zwolfer
Schreinermstr. und Leinewebermstr. und Muller
Zwolfer Zwolfer
Johann Adam
1794-1863
Vater der Ehefrau:
Barchentwebermstr.
Tobias Johann Nikolaus
1827-1916 1831-1907
Ehefrau stammt Vater der Ehefrau:
aus Weberfamilie Webermeister

Zwei der drei Sohne von Johannes Rauch sen. heirateten in Familien ein, deren
soziales Kapital in der Zugehdorigkeit zu Kollegialorganen zum Tragen kam: Heinrich
Rauch heiratete die Tochter eines Zwolfers. In eben dieser Funktion, auBerdem als
“Gerichtsschopf”, war spater auch sein Sohn HanR Casparin Gemeindeangelegen-
heiten tatig. HanR Caspar Rauch konnte das soziale Kapital seiner Familie noch
durch eine Heirat mit der Tochter des lichtenbergischen SchultheiR®"" mehren. In

51 vgl. Anm. 2 im 1. Abschnitt dieses Kapitels und Anm. 494 im vorangegangenen Abschnitt
2.1.1.3.
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der nachfolgenden Generation tberlebte kein Sohn. Eine der beiden Téchter von
HanR Caspar heiratete wiederum einen Zwdlfer, der von Beruf Glaser war.**? Der
Ehemann der anderen Tochter stand als Backer im Dienst der Gemeinde.

Hanf3 Rauch Il, der alteste Sohn von Johannes sen. und direkter Vorfahre von
Johann Adam Rauch, war zweimal verheiratet.>** Seine erste Ehe schloR er mit der
Tochter eines “Mahlmdllers”. Unentbehrlich wie der Schmied, gehdrte der Miiller zu
den altesten Dorfhandwerkern. Der Schwiegervater von Hanf3 Rauch Il Gbte kein
politisches Amt aus, war aber, auch wenn die “Ehrlichkeit” der Muller eher strittig
war als die der Schmiede, durch seine Erwerbstatigkeit immerhin in zentraler
Position.** Er kam zudem aus einer Bauernfamilie.>*®

Johann Heinrich, der aus erster Ehe von Hanf3 Rauch Il stammte, war spater als
Zwolfer im Kollegialorgan der Gemeinde vertreten.*'® Sein Vater war inzwischen
zum zweiten Mal verheiratet, mit der Tochter eines “Gerichtsschopf”. In diese
Funktion gelangte dann auch einer der S6hne aus zweiter Ehe, der 1738 geborene
Johannes Rauch I. Er heiratete, wie auch der Sohn von Johann Heinrich, die
Tochter eines Zwolfers.

Dal die Beziehungen zu Vertretern in Kollegialorganen und auch eigene beratende
Funktionen keinen Schluf3 auf konkreten politischen Einflul3 zulassen, der ohnehin
begrenzt war, wurde bereits erwahnt.”*” AufschluRreich ist das Netz von Beziehun-
gen, in das Familie Rauch im 18. Jahrhundert Gber mehrere Generationen einge-
bunden war, weil es fir einen relativ hohen Grad sozialer Anerkennung im Dorf
spricht. Aussagekraft gewinnt die Haufung dieser Beziehungen dann auch im
Vergleich mit dem weiteren Werdegang der Familie, hier vor allem dem der Linie
von Johann Adam Rauch.

*12 zum Beruf des Glasers vgl. die Hinweise bei Pies 1997, S.61ff. Demnach betrieb der Glaser ein
durchaus exklusives Handwerk in dem Sinn, dal3 es lange Zeit zahlenmaf3ig nicht sehr stark
vertreten war, die Glaser also tUiber wenig verbreitete Fertigkeiten verflgten, die ihnen zudem eine
gewisse Geschicklichkeit abverlangten.

513 \/gl. S.164

%14 Zum Miullerhandwerk vgl. Schultz 1984, S.24, ausfiihrlicher Skalweit 1942, S.18ff und die
Hinweise bei Pies 1997, S.100ff. Die Muller waren im allgemeinen tberwiegend abhangig be-
schéftigt. Die Mihlen waren zumeist entweder im Besitz der Gemeinde oder das Eigentum der
Landes- und Grundherren. Die konkreten Eigentumsrechte an den kaltensundheimer Mihlen sind
nicht belegt.

515 \gl. dazu naher Abschnitt 2.3. in diesem Kapitel
516 \/g|. S.164
517 vgl. vorangegangenen Abschnitt 2.1.1.3.
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Trotz zahlreicher "guter Beziehungen” im 18. Jahrhundert waren nur drei Angehdri-
ge der Familie, S6hne von Hanf3 1l und Heinrich Rauch, selbst in Gemeindefunktio-
nen.**® Johann Georg Il, der GroRvater von Johann Adam Rauch, gehorte zwar zu
ihrer Generation, war aber von einer solchen Tatigkeit ausgenommen und heiratete
auch nicht entsprechend ein. Sein Sohn allerdings, der Vater von Johann Adam,
ging dann mit der Tochter eines Zwolfers die Ehe ein. Johannes jr. war damit der
einzige Nachkomme der “GroR3familie” Rauch, der noch Ende des 18. Jahrhunderts
familiare Bande mit einer im Feld der lokalen Politik vertretenen Familie knlpfte.

Der Schwiegervater von Johannes Rauch jr. war als Leinewebermeister in Kalten-
sundheim tatig. Fur sich genommen, ohne Bericksichtigung des konkreten Feldes,
spricht sein Beruf einerseits fur ricklaufiges Sozialkapital bei Familie Rauch, well
der Beruf des Leinewebers eher gering geachtet war.**® DaRR der Schwiegervater
von Johannes Rauch jr. als Leinewebermeister auch Zwdlfer war, spricht auf der
anderen Seite fUr sein soziales Ansehen. Er kam aus einer Familie, die im 17.
Jahrhundert noch als Ackerbauern im Seelenregister aufgenommen war, und
verfugte von daher vermutlich auch selbst noch Gber Land. Der Schwiegervater von
Johannes Rauch jr. lebte in der Zeit von 1721 bis 1789. Bereits 1708 hatte Heinrich
Rauch die Tochter eines Leinewebers geheiratet, der, 1661 geboren, ebenfalls
Zwolfer war. Er kam ebenfalls aus einer Ackerbauerfamilie.

Dal} es seit der Generation von Johann Adam Rauch keine ehelichen Verbindun-
gen mehr mit Familien gab, deren Angehorige gemeindliche Funktionen Uber-
nahmen, ist zunachst nur ein vager Hinweis auf schliel3lich doch grundlegendere
Veranderungen in der Beziehungspraxis der Nachkommen von Johannes Rauch jr.
Die Herkunft der Ehefrauen von Johann Adam, Tobias und Johann Nikolaus Rauch
verstarkt diesen Hinweis bereits zu einem deutlichen Argument fir den Verlust
sozialer Anerkennung.”® Die Ehefrauen stammten aus Weberfamilien, mit deren
Einkommen im 19. Jahrhundert auch ihre Stellung im Dorf schwacher wurde. Fir
den Ausschlu’3 der Familie Rauch aus dem gesellschaftlich anerkannten Feld ist
schlie3lich der, zumindest teilweise, Verlust ihrer persdnlichen Integritat ein deutli-
ches Indiz. Merkmale dieser Integritat waren unter anderem Unbescholtenheit und
eheliche Geburt sowie die Einhaltung von Sexualnormen, die vor- und aul3ereheli-

518 \/g|. S.164
519 vgl. Abschnitt 2.1.1.2. in diesem Kapitel
520 \/g|. S.164
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chen Verkehr untersagten.®*

Nicht zur Familienlinie von Johann Adam Rauch gehdrten zunachst die beiden
aulRerehelichen Kinder, die in der “GroR3familie” Rauch im 18. Jahrhundert geboren
wurden. “Von einem Madchen in Ehebruch entbunden” wurde 1786 die Witwe des
frih verstorbenen Johann Peter Rauch 1.°* In einer anderen Linie hatte sich der
ledige Johannes Melchior zum Vater eines 1783 geborenen Kindes bekannt,
dessen Mutter er nicht heiratete.®?® Eine seiner spater ehelich geborenen Tochter
wurde im Jahr 1816 ledig Mutter.

Bis in die Generation von Johann Adam Rauch scheint die Lebensfiihrung seiner
Familie im engeren Sinn in dieser Beziehung hingegen vollkommen makellos
gewesen zu sein. "Verfehlungen” sind weder bei den S6hnen noch den Tochtern
dieser Linie bekannt. Alle Kinder wurden ehelich geboren, wobei das fir die Rauch-
Sohne in groRerem Umfang vorliegende Material auch Aufschluf3 dartber gibt, dai3
keines ihrer Kinder auf3erehelich gezeugt war. Fir die Familien, in die die Rauchs
einheirateten, ist ahnliches zumindest zu vermuten. Dies insbesondere fur die in
Kollegialorganen vertretenen Familien®?*, wobei der Pfarrer seit Ende des 18.
Jahrhunderts aber auch beiihren Angehorigen hin und wieder uneheliche Kinder im
Kirchenbuch zu notieren hatte.

In der Linie von Johann Adam Rauch war es zuerst seine Schwester Anna Marga-
retha, die 1836 unverheiratet Mutter wurde. Bereits 43 Jahre alt, heiratete Anna
Margaretha dann im Jahr 1854 einen Witwer, mit dem sie nach Oberkatz verzog.
Johann Adam Rauch und seine Ehefrau hatten hingegen nur gemeinsame und
eheliche Kinder. Ebenfalls nur gemeinsame Kinder hatten dann auch ihre Séhne
Tobias und Johann Nikolaus und deren Partnerinnen. Allerdings waren diese Kinder
nicht alle ehelich geboren. Tobias Rauch und Anna Maria Porz Il heirateten zwei

*2L Dabei ist von zwei Trennlinien auszugehen, die hier wirksam waren: Einerseits fiel die Bewertung
vor- und auf3erehelicher Verkehr geschlechtsspezifisch verschieden aus, standen Frauen starker in
der Kritik (und auch der Verantwortung) als Manner. Gleichzeitig verlief quer dazu eine andere
Trennlinie, mit der die Bewertung gruppenspezifisch, abhangig von der sozialen Position, differierte.

522 \/gl. S.164 (Johann Peter |, 1736-1780)
52 \gl. ebd. (Johannes Melchior, 1764-1820)

%24 B. Schildt vermutet, daRR die Wabhl in ein Gemeindeamt, neben Grundbesitz, unter anderem
ehrliche Geburt sowie “zweifelsfrei” bekannte Ehrlichkeit und Unbescholtenheit erforderte. (Vgl. B.
Schildt 1996, S.97) Die Vertreter der Kollegialorgane tbernahmen zwar kein Amt, aber eine
vergleichbare Funktion. Von daher ist zumindest anzunehmen, daf sie &hnliche Voraussetzungen
wie die Amtstrager erfullen mufR3ten.
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Monate vor der Geburt ihres dritten Kindes.*®® Johann Nikolaus Rauch und Anna
Margaretha Meyer wurden sechs Monate nach ihrer EheschlieRung zum zweiten
Mal Eltern.

Die ersten unehelichen Kinder von Tobias und Johann Nikolaus Rauch gingen
vielleicht aus zunéchst nur spontanen Beziehungen hervor. Dal? beide S6hne von
Johann Adam Rauch dann dauerhafte Verbindungen mit den Muattern ihrer uneheli-
chen Kinder eingingen, spricht einerseits fir ihren im sozialen Abstieg beibehalte-
nen Ehrbegriff. Auf der anderen Seite bedeuteten illegitime Kinder auch einen
Ehrverlust im Sinne des Verlusts gesellschaftlicher Anerkennung und Integritat. Im
Fall von Tobias Rauch stand diese Integritat allein schon dadurch infrage, daf3 er
eine Beziehung mit Anna Maria Porz Il einging. Sie kam aus einer Familie, deren
eheliche Verbindungen schon im 18. Jahrhundert nicht mit Prestige besetzt waren.
Beziehungen ging sie eher mit Familien in prekarer und sozial wenig anerkannter
Lage ein, fur die in einem Fall auch die Zuchthausstrafe spricht, zu der der an-
geheiratete Ehemann verurteilt wurde.>* Uneheliche Kinder waren in der Geschich-
te der Familie Porz keine Ausnahme. Anna Maria Porz Il war eins der insgesamt
sechs unehelichen Kinder ihrer Mutter, die unverheiratet blieb. Alle sechs Kinder
hatten verschiedene Véter.

Auf Vergesellschaftungsebene war der Verlust sozialen Kapitals in der Familie
Rauch durch den Wegfall zumindest intensiverer Beziehungen zum “politischen
Feld” der Gemeinde angezeigt. Durch ihre Vergemeinschaftungspraxis, die zu-
nachst ebenfalls auf schwindende gesellschaftliche Anerkennung schliel3en laft,
konnte die Familie spatestens in der Generation der S6hne von Johann Adam
Rauch nicht mehr als, aus herrschender Perspektive, wirklich integer gelten.>*’
Allerdings vollzog sich der Verlust sozialen Ansehens nicht in einem plétzlichen
Bruch zwischen zwei Generationen. Der Entwicklung der anderen Kapitalarten

525 7ur Familie von Tobias Rauch und Anna Maria Porz Il vgl. Abschnitt 2.4. in diesem Kapitel

526 Zur Familie von Anna Maria Porz 1l vgl. die Abschnitte unter 2.2. in diesem Kapitel. Relativierend
ist hier zunachst, trotz der unterschiedlichen Beziehungspraxis der Familien Rauch und Porz,
anzuftgen, daf die Rauchs ebenfalls Verbindungen zum Feld prekarer Soziallagen unterhielten.
Darauf weisen einige Angaben im Zusammenhang mit Patenschaften. Anders aber als bei den
Rauchs, sprechen die Berufe, die in den Familien ausgeiibt wurden, mit denen die Porz-Angehdri-
gen in Beziehung standen, schon im 18. Jahrhundert eindeutiger fur existentielle Bedrohung und
geringes Sozialkapital. Ebenfalls zu belegen ist, dal materieller Besitz in den Vergemeinschaftun-
gen der "Porzens’, anders als bei den Rauchs, ebenfalls kaum eine Rolle spielte.

*?’Eamilie Opfermann, in die Johann Adam Rauch im Jahr 1823 einheiratete, kam bereits zu Beginn
des 18. Jahrhunderts in Verbindung mit Familie Porz. Der Schwiegervater von Johann Adam
Ubernahm 1805 die Patenschaft fiir ein uneheliches Kind, dessen Mutter anschlieRend einen
Angehdrigen der Familie Porz heiratete.
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ahnlich, veranderte sich das soziale Kapital wiederum in einem langerfristigen
Prozel3. Dabei beschadigten die unehelichen Kinder von Tobias und Johann Niko-
laus Rauch den Ruf der Familie vielleicht kaum mehr als die “Trunksucht” ihres
Vaters. Wahrend Johann Adam Rauch am Ende “geistig und korperlich ganz
heruntergekommen war”, finden sich bei seinen S6hnen zumindest keine ent-
sprechenden anomischen Tendenzen. An Stabilitdt und Verantwortlichkeit im
Handeln, auf die die dauerhaften Beziehungen zu den Partnerinnen deuten, hatten
sie gegenuber ihrem Vater eventuell gewonnen.

Seit der Generation von Johann Adam Rauch unterhielt die Familie vermutlich
kaum noch intensivere Kontakte zur “Grof3familie”. Indiz dafir sind die Paten-
schaften, die zwar nur einen schwachen Anhaltspunkt fir die Beziehungspraxis
insgesamt bieten. Dennoch sind hier Unterschiede im Vergleich der Generationen
und der Familienlinien auffallig.®® Innerhalb der Familienlinie von Johann Adam
Rauch unterhielt danach vor allem sein Grol3vater verhaltnismaRig intensive und
gleichfalls auf verschiedene Nebenlinien gerichtete Verbindungen. Bis hin zu
Johann Adam Rauch waren diese Beziehungen scheinbar abgebrochen; sie wur-
den zumindest nicht mehr Gber gegenseitige Patenschaften gepflegt. Johann Adam,
Tobias und Johann Nikolaus standen zu keinem der in den anderen Famillienlinien
geborenen Kinder Pate. Die Paten ihrer eigenen Kinder waren zunehmend Angeh6-
rige von Weberfamilien, einer sozialen Gruppe, zu der sich starkere Kontakte schon
seit der Heirat von Johannes jr., dem Vater von Johann Adam Rauch, angebahnt
hatten. Paten, die aus der Verwandtschaft kamen, stammten aus den Herkunfts-
familien der Frauen.

Das gegenuber den Vorfahren verdnderte Beziehungsfeld von Johann Adam,
Tobias und Johann Nikolaus Rauch fand auch Ausdruck im “geographischen
Raum”.>?® Johann Adam war noch im Ortskern aufgewachsen, dem Standort der
Schmiede seines Vaters. Als 1852 der jingste Sohn von Johann Adam Rauch und
Anna Elisabetha Opfermann starb, lebte die Familie "Am Muhlrain”, wenige Hauser
entfernt von den Eltern der Ehefrau.>*® Zuletzt wohnten Johann Adam und seine
Frau bei ihrem Sohn Tobias, "Auf der Bleiche”. Hier lebten auch die Angehérigen
der Herkunftsfamilie von Anna Maria Porz, der Partnerin von Tobias Rauch.

% \/gl. nachfolgend auch Abschnitt 2.1.1.5.3

29 \/gl. Abschnitt 6 im 1. Kapitel

3% In den Kirchenbiichern sind erst seit Ende der 1840er Jahre die Wohnorte der die Eintrage
jeweils betreffenden Personen mit angegeben.
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Analog zum gesunkenen Sozialkapital und dem sozialen Abstieg insgesamt wohnte
die Familie schlieBlich am Rand des Dorfes. Der StraRenname “Auf der Bleiche’
verweist auf Arbeiten im Zusammenhang mit der Textilproduktion.*** Fir das Blei-
chen von Garn und Gewebe bot sich in Kaltensundheim das Wasser der Felda an,
die durch den Ort flie3t. Dem Lauf der Felda nach Norden entsprechend, wurde im
Suden Kaltensundheims gebleicht, weil hier das Wasser noch sauberer war. Das
Bevolkerungswachstum seit dem 18.Jahrhundert ging mit einer Ausbreitung des
Landhandwerks und vor allem der Weberei einher, die in dieser Zeit auch in Kalten-
sundheim weit verbreitet und noch gewinnbringend betrieben wurde. Plausibel ist
als Tendenz, dal3 sich in den Dorfern zuziehende Familien langfristig eher am
Ortsrand ansiedelten, wahrend im Zentrum eher die alteingesessenen Familien
lebten. Von daher ist auch anzunehmen, daf3 die Bewohner der kaltensundheimer
"Bleiche” nicht beliebig zusammengesetzt waren, sondern bestimmten sozialen
Gruppen angehdrten, die zum einen als landarme oder landlose, zum anderen
durch langfristige Bedrohung ihres Handwerks oder Gewerbes, mehr oder minder
unterprivilegiert waren. Nach der “Blitezeit” der kaltensundheimer Weberei im 18.
Jahrhundert wurde die “Bleiche” vermutlich zu einem Ort, an dem vor allem soziale
Absteiger zusammentrafen. Insofern war auch der Wohnsitz der Rauchs in der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts wohl kaum noch eine “gute Adresse”.>*

Borngasse und Felda 1936 (Foto: Reinhold Spiegel)***

31 vgl. dazu Pies 1997, S.33

*%2 Zum Zusammenhang von physischem Raum und sozialem Raum vgl. Bourdieu 1991

°3 Die Borngasse miindet in die “Bleiche” und verlauft westlich des “Miihlrains’, parallel zu ihm. Vgl.
S.170
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2.1.1.5. Die kaltensundheimer Schmiedefamilien seit den 1630er Jahren

Es schien nur selbstverstandlich, dal3 Johann Adam Rauch und seine Vorfahren
den Schmiedeberuf ergriffen. Nach dem 30jahrigen Krieg, der Zeit, in der Konrad
(Cuntz) Rauch die Schmiedetradition begriindete, gingen allein aus der “Grof3fami-
lie” insgesamt mehr Schmiede hervor, als der eigene Betrieb hatte ernahren kon-
nen.>* Die Rauchs waren zudem nicht die einzige Familie im Dorf, die ihren Le-
bensunterhalt mit dem Schmiedeberuf bestritt.

Im Verhaltnis zum “Nahrungsspielraum” waren die zwei kaltensundheimer Schmie-
dewerkstatten, die Ober- und die Unterschmiede, zeitweilig mehr oder weniger stark
Uberbesetzt. Die Grenzen im beruflichen Feld der Schmiede beférderten bestimmte
Strategien bei den Angehdérigen sowohl der “GroRR3familie” Rauch als auch bei denen
der anderen Schmiedefamilien. Zur Tatigkeit im Familienbetrieb gab es fur die
Rauch-So6hne seit der dritten Generation vor allem zwei Alternativen: Entweder den
Ort als Schmied zu verlassen oder in Kaltensundheim einen anderen Berufsweg
einzuschlagen. Entscheidungen tuber Umstellungsstrategien fielen kaum beliebig.
Maogliche personliche Neigungen trafen mit strukturbedingten Notwendigkeiten
zusammen.>*®

Dabei ist nicht zu Ubersehen, dalR die Entscheidungen auch ein Resultat von
Kampfen waren, aus denen Gewinner und Verlierer hervorgingen. Die “Grof3familie”
Rauch setzte sich gegen die anderen Schmiede im Dorf durch. Seit dem letzten
Drittel des 18. Jahrhunderts unterhielten ihre Angehérigen allein die Ober- und
Unterschmiede. Bis dahin war auch bereits die Zahl der Rauch-Familien ge-
schrumpft, die sich am kaltensundheimer Schmiedebetrieb beteiligte. Die Rauchs
blieben aber bis weit ins 20. Jahrhundert die Schmiede im Dorf. Als Johann Adam
in den 1830er Jahren seinen Beruf aufgab, bedeutete dies nur fur seine Familienli-
nie das Ende der Schmiedetradition. Deren Stellung innerhalb der “GroRfamilie
schien im 18. Jahrhundert noch aussichtsreicher als Stellung und Perspektive
derjenigen Linie, deren Angehdrige im 19. Jahrhundert endgiltig beide Schmiede-
werkstatten besetzten. Gewinner und Verlierer innerhalb der “Grof3familie” hatten
bis dahin ihre Rollen getauscht.

*3 Die Nachkommen der “GroRfamilie” Rauch sind im nachfolgenden Uberblick Il (S.175) und
Uberblick Il (S.180f) zusammengestellt. Ihre Zusammenstellung zielt auf die Entwicklung der
Schmiede. Es sind deshalb nur mannliche Nachkommen angegeben. In die Graphiken sind im
weiteren auch nicht alle Manner der “GroRRfamilie”, aber doch alle kaltensundheimer Schmiede unter
ihnen aufgenommen.

*% Das Verhaltnis von Neigung und Notwendigkeit wird in Abschnitt 2.1.2. dieses Kapitels ausfiihr-
licher aufgegriffen.
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2.1.1.5.1. Entwicklungsphasen

Als Kriterium, nach dem sich die komplexen und auf den ersten Blick nur schwer
Uberschaubaren Konstellationen aller kaltensundheimer Schmiedefamilien “ordnen”
lassen, bietet sich zunéchst deren unterschiedliche Anzahl wahrend verschiedener
Zeitrdume an. Danach lassen sich grob verschiedene Phasen unterteilen:

1. Die Familie von Konrad (Cuntz) Rauch, der die Arbeit seines 1634 verstorbe-
nen Meisters Hanl3 Buhl fortsetzte, war nach dem 30jahrigen Krieg zunachst
die einzige, die einen Schmied stellte. Zwar siedelte sich spéter eine zweite
Schmiedefamilie in Kaltensundheim an. Auch muf3ten Gesellen unterhalten
werden. Bis etwa 1700 waren es aber nicht mehr als zwei Familien, die ihren
Lebensunterhalt mit dem Schmiedehandwerk bestritten.

2. Inderersten Hélfte des 18. Jahrhunderts nahm die Zahl der Schmiedefamilien
zu. Dazu trugen die Selbstrekrutierung der Rauchs und neu hinzukommende
Schmiede bei, die die Rauchs eventuell selbst mit ausgebildet hatte. Be-
sonders problematisch entwickelte sich die Situation in der ersten Halfte
dieses Zeitraums. Bis 1710 hatten sechs Schmiede geheiratet, die entweder
bereits Meister waren oder sich, mit einer Ausnahme, kurze Zeit darauf ent-
sprechend qualifizierten. Alle sechs neu gegrindeten Familien blieben in
Kaltensundheim. Sie alle hatten in der Folgezeit Kinder zu versorgen.

3. Anfang der 1750er Jahre entspannte sich die Situation voribergehend. Es
gab dann nur zwei Schmiedemeister in Kaltensundheim. Einer von ihnen
gehorte zu den Rauchs. Er war der Grol3vater von Johann Adam Rauch. Er
allerdings muf3te nicht nur seine eigene Familie unterhalten, sondern auch
weitere Nachkommen der “GrofZfamilie”.

4.  Mit den herangewachsenen Rauch-Séhnen entstand bis in die 1760er Jahre
wiederum eine Konstellation, in der vier Familien vom Schmiedehandwerk
lebten.

5. Seit den 1770er Jahren stellte dann die "Grof3familie” allein die kaltensund-
heimer Schmiede. In der Folgezeit blieb es, auch nach einem Generationen-
wechsel, bei jeweils drei Familien, die der Betrieb ernéhren sollte.

6. Seit den 1830er Jahren reduzierte sich die Zahl der Familien, die auf das
Einkommen aus den beiden Schmieden angewiesen war, auf zwei, die beide
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aus derselben Linie stammten. Bis ins 20. Jahrhundert wurde die Schmiede-
tradition ausschlieBlich auf dem Weg der Selbstrekrutierung fortgesetzt, bei
der andere Linien der “Grof3familie” ausgeschlossen blieben. Konstellationen
mit mehr als zwei Schmiedemeistern entstanden in Kaltensundheim nicht
mehr.

2.1.1.5.2. Die Stellung der “Gro3familie” Rauch:
Gewinner bis ins 20. Jahrhundert

Konrad (Cuntz) Rauch erlebte die Schrecken des 30jahrigen Krieges und der Pest.
Dennoch lebten er und auch seine beiden Sohne in verschiedener Hinsicht unter
vergleichsweise glnstigeren Voraussetzungen als ihnre Nachkommen. Cuntz Rauch
war der letzte Schmied Kaltensundheims, damit ebenfalls der einzige Schmied der
"Grof3familie”, der seinen Beruf hier "konkurrenzlos” ausitbte. Von daher war er
zugleich der letzte Vertreter seines Handwerks, der fur das Dorf auch personlich
unentbehrlich war. Dies galt immerhin etwa 25 Jahre lang. Vermutlich erst nach
1660 wurde in Kaltensundheim eine zweite Schmiedefamilie seRhaft.>*® Das See-
lenregister gibt Auskunft dartiber, daf3 im Jahr 1667 die Familien Rauch und Trott
vom “Schmidtshandwerck” lebten. Der 30jahrige Valten Trott und seine Ehefrau
hatten zwei Tochter, von denen die alteste sechs Jahre alt war. Valten Trott kam
aus dem nahegelegenen Helmershausen; 1661 hatte er nach Kaltensundheim
geheiratet. Eventuell entstand mit den Trotts die Unterschmiede im Dorf. Sie wurde
zumindest erst spéater als die Oberschmiede eingerichtet.”®” Deren zugehorige
Wohnstatte jedenfalls beanspruchte sicherlich die Familie von Cuntz Rauch fir
sich.

Trotz einer zweiten Schmiedefamilie mufRten die Rauchs um ihr Auskommen
offenbar nicht furchten. Daflr spricht auch das Heiratsalter der beiden S6hne von

%% 1m 17. Jahrhundert wurden in den Kirchenbiichern daneben nur zwei andere Schmiede genannt:
1643 wurde Hans Weber von einem Soldaten erschossen. (Vgl. auch Marschall/Marschall 0.J., S.9)
Hans Weber war ledig und kam von auswarts. Er war vermutlich als Geselle bei Cuntz Rauch.
Ebenfalls keine Familie zu versorgen hatte der 1676 verstorbene Michel Senf, “ein Schmidts Gesell
von Gerthaul3en”.

*%7 So die Informationen von Reinhold Spiegel (vgl. zu ihm S.51, Anm.23) und Helga Witzel, der
kaltensundheimer Chronistin. Reinhold Spiegel vermutet, daf3 die Unterschmiede eventuell nicht
alle Schmiedearbeiten auszufiihren erméglichte, weil hier verhaltnismalfiig wenig Raum zur Verfu-
gung stand, wahrend die Oberschmiede geraumiger angelegt war. - Ober- und Unterschmiede
gehorten beide zu dem in der Karte auf S.170 markierten Gebdudekomplex. Die Oberschmiede lag
in der Wirthsgasse, die Unterschmiede in der Bachgasse. Hinweise darauf, von wem Ober- und
Unterschmiede besetzt waren, stehen erst seit der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts, durch
Eintrag im Kirchenbuch, zur Verfiigung.
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Georgius
1669-....
Hufschmiedemstr.
in Kaltennordheim

Georg Ernst
Schmiedemstr.
in Kaltennordheim

Johann Georg I
tca. 1795
Hufschmied
in Kaltennordheim

Johann
T ca. 1798
Hufschmied in
Kaltennordheim

Uberblick II: Mannliche Nachkommen der 'GroBfamilie' Rauch:
Nachkommen von Mathaus Rauch

Mathius
1647-1698
Schmied
Hanf3 Melchior HanB I
1670-1697 1672-1757
Schulmeister Hufschmiedemstr.

in Gerthausen(?)

Joh. Hanf
1703-1753
Hufschmiedemstr.
in Kaltensundheim

kein Sohn,
eine Tochter, sie heiratet
einen Glasermstr.

in Kaltensundheim

Joh. Gorg
1706-1758
Rothgerbermstr.
in Kaltensundheim

keine Schmiede-
nachkommen

Conrad (Cuntz) Rauch
1616-1675
Schmied/Ackerbauer
Johannes sen.
1654-1705
Schmied

Hanf II Heinrich Hanf Peter

1681-1759 1684-1743 1689-1760
Huf-/Waffenschmiedemstr. Hufschmiedemstr. ?

in Kaltensundheim In Kaltensundheim

Nachkommen
siehe Uberblick ITI
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Cuntz Rauch. Bei Mathaus lag es mit 21 Jahren unter dem aller anderen Schmiede
der ‘GrofRfamilie’, im Ubrigen auch unter dem aller anderen kaltensundheimer
Schmiede. Sein jungerer Bruder Johannes sen. schioR 23jahrig die Ehe. Er heirate-
te 1677. Im gleichen Jahr starb der Schmied Valten Trott. Denkbar ist, daR Jo-
hannes sen. dann in die Unterschmiede einzog.

Valten Trott hinterlieR keine Kinder im erwerbs- oder heiratsfahigen Alter. Erst
wenige Wochen vor seinem Tod wurde sein Sohn Caspar geboren, der spater das
Schmiedehandwerk erlernte. Zunachst, wiederum etwa 25 Jahre lang, betrieben die
Rauchs allein, nun allerdings zu zweit, die kaltensundheimer Schmiede. Mathaus
und Johannes sen. hatten insgesamt sechs Séhne, die das Erwachsenenalter
erreichten. Daf} nicht alle die Nachfolge der Vater antreten konnten, erforderte
Umstellungsstrategien. Vier Soéhne dieser dritten Familiengeneration wurden
Schmiedemeister, von denen drei in Kaltensundheim blieben:*®

Conrad (Cuntz) Rauch
1616-1687

Schmied/Ackerbauer
Mathéus Johannes sen.
1647-1698 1654-1705
Schmied Schmied
Georgius Han® Melchior HanR | ' Hang It Heinrich HanR Peter
1669-7 1670-1697 1672-1757 1681-1759 1684-1743 1689-1760
.Hufschmtedemstr. Schuimeister Hufschmiedemstr.  Huf-"Waffenschmiedemstr. Hufschmiedemstr. 7
in Kaltennordheim in Gerthausen in Kaltensundheim in Kaltensundheim, in Kaltensundheim

Wie in der Familie von Johannes sen., folgten auch Mathaus beruflich zwei seiner
Séhne: Georgius, der alteste, und HanB |, der jungste Sohn, dessen Werdegang in
Verbindung zunachst mit dem dritten Sohn, Hanf3 Melchior, spater vielleicht auch
in Zusammenhang mit Georgius gesehen werden kann. Dal HanRR Melchior Schul-
meister in einem der benachbarten Orte wurde, war demnach eine Bedingung der
Méoglichkeit dafur, da® Hanl | den Schmiedeberuf erlernte. Sein altester Bruder
Georgius lieR sich als Hufschmiedemeister in Kaltennordheim nieder und begrin-
dete dort eine eigene Schmiedetradition.>* Er bildete eine Ausnahme in der "GrofR-

5% \gl. auch Uberlick i, S.175
%9 Vgl. ebd.
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familie”, die zugleich fur Unterschiede in den Handlungsspielraumen und Alternati-
ven spricht, die friheren und spateren Generationen zur Verflgung standen.
Georgius hatte auch in Kaltensundheim bleiben kdonnen. Darauf deutet der im
weiteren innerhalb der einzelnen Familienlinien praktizierte Grundsatz, demzufolge
offenbar die alteren S6hne vor ihren jingeren Brudern das Recht beanspruchen
konnten, als Schmiedemeister in Kaltensundheim zu leben.>*

Innerfamilidre Konstellationen waren vielleicht ein Grund flir die spate Eheschlie-
Rung von HanB 1.>** Er heiratete erst 28jahrig, drei Jahre nach dem Tod seines
Vaters, im Jahr 1701. Wahrend dieser Zeit bahnte sich die zuklnftige Situation, in
der weit mehr Schmiedefamilien als zuvor ihren Lebensunterhalt in Kaltensundheim
bestritten, erst an. Fur Hanl3 | galt sein Verbleib in Kaltensundheim eventuell den-
noch erst als gesichert, nachdem sich Georgius fiir den Ortswechsel entschieden
hatte. Hier kénnten dann erstmals auch Grenzen des Auskommens und der damit
verbundenen Mdglichkeiten der Rauch-Schmiede, eine eigene Familie zu grinden,
zum Tragen gekommen sein. Ein Zusammenhang zwischen der spaten Heirat von
Hanf3 | und der anderen, von Johannes sen. begriindeten Familienlinie, scheint
allerdings insofern nicht bestanden zu haben, als die Nachkommen hier doch
erheblich jinger waren und noch keine eigenen Familien zu versorgen hatten.

Die berufliche Nachfolge von Johannes sen. traten die beiden &lteren seiner drei
S6hne an.>*? HanR Il und Heinrich blieben als Huf- bzw. Huf- und Waffenschmiede-
meister in ihrem Heimatort. Auch vom jingsten Sohn, Hanl3 Peter, ist bekannt, dai3
er in Kaltensundheim verheiratet war, weshalb davon auszugehen ist, dal3 er einen
anderen Beruf ausiibte als seine Bruder.””® In dieser Familienlinie liessen die
wirtschaftlichen Verhaltnisse offenbar zu, dal3 beide Schmiedenachfolger jeweils
noch in verhaltnismafig jungen Jahren eine eigene Familie grindeten. Hanf3 II, der
altere, heiratete 23jahrig 1704, im Jahr vor dem Tod seines Vaters. 1708 schlof3
Heinrich als 24jahriger die Ehe. Zu diesem Zeitpunkt hatte nicht nur der Schmied
HanR3 | aus der Nachbarlinie Rauch bereits eine Familie mit zwei Kindern zu ver-

%40 Besonders deutlich kommt dies im Uberblick 111 (S.180f) in der von Johann Heinrich (1709-1748)
begriindeten Linie zum Ausdruck. Uber vier Generationen wurden hier jeweils die alteren Séhne
Schmiedemeister in Kaltensundheim. Jiingere Brider verliel3en als Schmied entweder den Ort oder
waren, wenn sie in Kaltensundheim blieben, hier als Schmiedegeselle oder in einem anderen Beruf
tatig. In der “"GroRfamilie” wurden nie mehr als zwei S6hne derselben Generation einer Familienlinie
Schmiede im Dorf.

41 vgl. S.176; vgl. auch Uberblick Il, S.175
42 yvgl. S.176; vgl. auch Uberblick 111, S.180f

53 Weder HanR Peter - er war zweimal verheiratet und Nachbar - noch seine Nachkommen tauchen
in den Kirchenblichern als Schmied auf.
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sorgen. Mit der Hochzeit von Heinrich erhéhte sich die Zahl der verheirateten
Schmiedemeister in Kaltensundheim auf funf. Caspar Trott schlieR3lich, Sohn des
1677 verstorbenen Schmieds Valtin Trott, grindete 1710 eine eigene Familie und
vervollstandigte eine Konstellation, die auch zur Frage nach den ungeklérten
Besitzverhaltnissen immerhin soviel beitragt, als sicher auszuschlieBen ist, dai
Ober- und Unterschmiede in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts beide im
Eigentum der "GroRfamilie” Rauch waren. Es gab in diesem Zeitraum folgende
Entwicklung®*:

Heinrich Mihm Hanf} Rauch | Caspar Bercke®3 HanR Rauch Il Heinrich Rauch  Caspar Trott
ca.1672-1753 1672-1757 1676-1753 1681-1759 1684-1743 1677-1746
Schmiedemstr. Hufschmiede- Schmiedemstr. Huf-/Waffen- Hufschmiede- Schmiede-
mstr. schmiedemstr. mstr, geselle
Joh, Friedrich Joh. HanfR Joh, Michael 3 SchmleLemstr. Han® Caspar ...
1702-1752 1703-1753 1713-1769 (Joh. Heinrich, Joh, 1708-1758 ?
Hufschmiede- Hufschmiede- Schmiedemstr. Georg ll, Johannes 1)  Weillgerbermstr.
mstr. mstr.
Joh. Emst kein Sohn Joh. Adam 3 Schmiedemstr.
................ 1753-....... (Joh. Peter |, Johannes jr.,
Schuhmacher- Schuhmacher Johann Melchior)
mstr,

Heinrich Mihm stammte nicht aus Kaltensundheim. Sein Familienname taucht in
den Kirchenblchern zuerst im Jahr 1700 auf. AnlaR war seine EheschlieBung.
Heinrich Mihm heiratete etwa 28jahrig, als Schmiedegeselle. Seit 1702 wurde er als
Meister genannt. Ebenfalls noch als Geselle hatte Caspar BerckeR 1703, im Alter
von 27 Jahren geheiratet. Er qualifizierte sich anschlieRend ebenfalls zum Schmie-
demeister. Die Bercke3” gehdrten zu den kaltensundheimer Familien, die bereits in
den éltesten noch vorhandenen Kirchenbucheintragen aus den 1590er Jahren
erwahnt sind. Familie BerckeR betrieb Ackerbau im Dorf. Der Vater von Caspar
Berckel3 allerdings war Leineweber. Er war verheiratet mit der Tochter eines
friheren kaltensundheimer Schultheil, der zum Zeitpunkt ihrer EheschlieRung aber
bereits verstorben war.

54 Zu den nachstehend nicht genauer angegebenen Nachkommen von Han® Rauch il vgl. Uberblick
[I1, $.180f und nachfolgenden Abschnitt 2.1.1.5.3.

178



Innerhalb der entstandenen Konstellation erhielt Caspar Trott als Geselle die
ungunstigste Positon. Die Existenz seiner Familie, die er auch erst mit 33 Jahren
grindete, war am ehesten bedroht. Unter prekédren Einkommensverhaltnissen, auf
die sein Heiratsalter deutet, war er vermutlich bereits aufgewachsen. Seine Mutter
hatte sich nach dem Tod des Vaters nicht wieder verheiratet. Seine Schwester
heiratete einen Dorfknecht. Die Familie von Caspar Trott, dessen Ehefrau aus
Schafhausen kam, blieb in Kaltensundheim. Unter inren Nachkommen gab es keine
Schmiede mehr.

Die Uberbesetzung des Handwerks blieb aber auch in der "GrofRfamilie” Rauch
nicht ohne Wirkung. Die Linie von Heinrich Rauch schied ebenfalls friilh aus dem
Schmiedebetrieb aus.>* Umstellungsstrategien gab es auch bei den Nachkommen
von HanRB I, von denen nur einer den Schmiedeberuf erlernte.>*® Soziale Stellung
und Perspektiven der Rauchs waren mit denen von Familie Trott allerdings kaum
vergleichbar. Heinrichs Sohn HanR Caspar wurde WeiRgerbermeister und heiratete
die Tochter des Schulthei.>*’ Johann Gorg, der jiingere Sohn von HanR |, begriin-
dete als Rothgerbermeister in Kaltensundheim eine eigene Tradition, an die seine
Nachkommen bis ins 19. Jahrhundert ankniipften.>*® Im Blick auf die Umstellungs-
strategie von Johann Gorg fallt auch die Verbindung zum Beruf des GrolRvaters
matterlicherseits auf: Hanl3 | hatte in eine Sattlerfamilie eingeheiratet. Der Sattler
verarbeitete das von den Rothgerbern hergestellte Leder.>*

Auch wenn es den Familien Mihm und Berckel3 gelang, den Schmiedeberuf noch in
der zweiten Generation fortzusetzen, verfugte die “GroR3familie” Rauch offenbar
Uber weitreichendere Ressourcen. Beleg daflir ist nicht erst der berufliche Wechsel
bei den Mihms und Berckel3" in der dritten Generation, sondern bereits der Unter-
schied im Heiratsalter der Schmiede. Danach gestaltete sich die Entwicklung vor
allem fur die S6hne von Hanf3 Rauch Il aussichtsreich, von denen Johann Heinrich

%5 vgl. S.178; vgl auch Uberblick IIl, S.180f
%46 vgl. S.178 vgl. auch Uberblick II, S.175

47 vgl. Abschnitt 2.1.1.4. in diesem Kapitel. Zum Beruf des Gerbers vgl. Pies 1997, S.57ff. Das
geschenkte Gerberhandwerk hatte sich demnach bis Ende des 17. Jahrhunderts stark ausgeweitet,
was zunehmend SchlieBungen durch die Ziinfte zur Folge hatte. Die im 15. Jahrhundert noch zwei-
bis dreijahrige Lehrzeit wurde spéater auf bis zu funf Jahren erhoht. (Vgl. ebd.) 1667 gab es in
Kaltensundheim drei Gerber. (Vgl. Marschall/Marschall 0.J., S.10) Spatere Zahlen sind nicht belegt,
die Kirchenbiicher weisen dann allerdings weit mehr Gerber, vor allem Weil3gerber, aus.

%48 Zu den Nachkommen von HanR | vgl. Uberblick Il, S.175. Zum Gerberberuf vgl. vorstehende
Anmerkung. In den wertvollen Produktionsmitteln insbesondere der Rothgerber sieht Pies eine
Ursache fur die in ihren Familien lange Zeitraume uUberdauernde Berufstradition. (Vgl. Pies 1997,
S.60)

%9 vgl. ebd., S.57ff
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Uberblick IlI: Mannliche Nachkommen der 'GroBfamilie' Rauch:
Nachkommen von Johannes Rauch sen.

Mathius
1647-1698
Schmied

/

Nachkommen
siehe Uberblick 1T

erste Ehe —

T T~

Joh. Peter Joh. Heinrich
1707-1735 1709-1748
? Hufschmied

in Kaltensundheim

T

keine Joh. Peter I Nicolaus I
Schmiede- 1736-1780 1744-1774
nachkommen Hufschmied, Schmied
Fuhrmann in Kaltensundheim

in Kaltensundheim

/\

Nicolaus IT Hanf3 Adam
1765-1836 1776-....
Huf- u. Waffenschmiedemstr. Hufschmiedegesell,
in Kaltensundheim wandert 1805

AN

o

Heinrich Hanf Peter
1684-1743 1689-1760
Hufschmiedemstr. ?
in Kaltensundheim
zweite Ehe
Johannes I HanB Caspar Nachkommen
1738-1812 1709-1758 Barchentweber
Huf- u. Waffenschmiedemstr. Weillgerbermstr.

in Kaltensundheim in Kaltensundheim

\\

Johannes Melchior kein tiberlebender
1764-1820 Sohn
Huf- u. Waffenschmiedemstr.
in Kaltensundheim

Johann Martin
1792-1837
Huf- u. Waffenschmied,
Mahlmiiller

\ in Kaltensundheim
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Joh. Caspar I
1798-1877
Huf- u. Waffenschmiedemstr.
in Kaltensundheim
(Oberschmiede)

Joh. Friedrich II
1825-....
nach Amerika
ausgewandert

NS

Joh. Friedrich I
1807-1877
Huf- u. Waffenschmiedemstr.
in Kaltensundheim
(Unterschmiede)

/N ST

Joh. Georg III
1838-1913
Schmiedemstr.
(Unterschmiede)
und Landwirt
in Kaltensundheim

Joh. Georg 11
1834-1912
Schmiedemstr.
(Oberschmiede)
und Landwirt
in Kaltensundheim

Johannes II
1815-....
Schmiedemstr.
in Ostheim

NN

Gustav Friedrich
1860-1921
Schmiedemstr.
(Oberschmiede)
in Kaltensundheim

Oberschmiede
wird von den beiden
nachfolgenden
Generationen
weitergefiihrt

Christian Leonhard
1866-1922
Schmiedemstr.
(in Unterschmiede
eingeheiratet)

Westfalen u. Kaltens.

Unterschmiede
wird von den beiden
nachfolgenden
Generationen
weitergefiihrt

Hugo
1869-1894
Schmiedegeselle
in Kaltensundheim

Joh. Peter I1
1820-....
Schmied

in Sonneberg

Joh. Caspar II

Weber u. Landwirt
in Kaltensundheim

Hermann
1876-1955
Weber u. Landwirt
in Kaltensundheim

RN

Nachkommen
keine Schmiede

Albert
1889-1956
Landwirt
in Kaltensundheim

Joh. Nicolaus

Christian Melchior

Weber u. Landwirt
in Gerthausen

Joh. Michael
1816-....
Mahlmiiller,

Miihlenbesitzer
Kaltensundheim,

Gerthausen

Georg Friedrich

1852-1923
Tagelohner in

Kaltensundheim

und Unterkatz
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mit 24, Johann Georg Il mit 22 und sein Bruder Johannes | mit 23 Jahren heiratete.
Johann Friedrich Mihm hingegen war 40 Jahre alt, als er eine eigene Familie
grundete, Johann Michael Berckeld auch bereits 36 Jahre alt. Dal er als einziger
von vier S6hnen die Nachfolge des Vaters in Kaltensundheim antrat, weist ebenfalls
sowohl auf die insgesamt fur die Schmiede begrenzten Handlungsspielrdume als
auch auf die Dominanz der Rauch-Familie in diesem beruflichen Feld.

Am Beginn der 1850er Jahre lichtete sich das Feld weiter. Der 1853 verstorbene
Johann HanfR Rauch hatte keinen Sohn und damit keinen Nachfolger.>* Im Jahr
zuvor war Johann Friedrich Mihm gestorben, dessen Sohn Johann Ernst das
erwerbsfahige Alter noch nicht erreicht hatte, und fur den spater vermutlich kaum
Aussicht bestand, in Kaltensundheim an den Beruf des Vaters anzukniipfen.>! Dies
vielleicht nicht erst im Hinblick auf ein erwartbar geringes Einkommen, sondern
auch deshalb, weil er das Schmiedehandwerk hier nur hétte bei den Rauchs er-
lernen kénnen.*? Johann Ernst Mihm heiratete spater allerdings eine Tochter der
“Grol3familie” Rauch. Darauf, daf3 er bis dahin als Schuhmachermeister eine an-
sehnliche Stellung im Dorf erreicht hatte, verweist seine Funktion als “Zwolfer”.

1769 schlielich starb mit Johann Michael Berckel3, dessen Sohn Schuhmacher
wurde, der letzte Konkurrent der “GroR3familie”. Bis ins 20. Jahrhundert, solange es
in Kaltensundheim einen Schmied gab, blieben die Rauchs dann in diesem Beruf
unter sich. Damit, dal’ sie sich gegen die anderen Familien durchgesetzt hatten,
war die Auseinandersetzung um die Schmiede und um das Auskommen, das sie
bot, aber noch nicht beendet. Trotz reduzierter Besetzung blieb das Handwerk auch
in der Folgezeit zunachst Uberbesetzt.

2.1.1.5.3. Die Stellung der Familienlinie von Johann Adam Rauch:
Verlierer im 19. Jahrhundert

Seit den 1770er Jahren wurde der Kampf um die Schmiede zur einer Angelegen-
heit, die allein zwischen den Nachfolgern von Han3 Rauch I, seinen Nachkommen
aus erster Ehe und denen aus zweiter Ehe, entschieden wurde.*** Die Familie von

0 vgl. S.178; vgl. auch Uberblick Il, S.175
551 y\/gl. S.178

*%2 Zu der von der Familie Rauch vermutlich betriebenen Politik vgl. Abschnitt 2.1.2. in diesem
Kapitel

%53 vgl. Uberblick IIl, S.180f
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Han(3 Il dominierte das Geschehen schon in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts.
Sie setzte sich nicht nur gegen die Familien Mihm und Berckel3, sondern auch
gegen andere Linien der "GroRRfamilie” durch. In diesem Prozel3 starb der Teil der
kaltensundheimer Schmiedefamilie Rauch aus, der von Mathaus in der zweiten
Generation begriindet worden war.>>* Die Nachkommen seines Brudes, Johannes
sen., wirkten daran zuletzt zwar nicht mit. Die Tradition brach ersichtlich deshalb ab,
weil es hach dem Tod von Johannes HanfR3 im Jahr 1853 in seiner Familie nieman-
den gab, der sie hatte fortsetzen kdnnen. Einerseits fehlte am Ende also vielleicht
nur ein Sohn. Andererseits deutet der Vergleich der Nachkommen von Johannes
sen. mit denen von Math&aus darauf, daf} sich die Unterlegenheit seiner Familie
schon langerfristig anbahnte: Die Nachkommen von Mathaus stellten in jeder
Generation einen Schmied in Kaltensundheim, die Nachkommen von Johannes
sen. jeweils zwei Schmiede. Math&dus” Sohn HanR | heiratete 28jahrig, wahrend
seine beiden Cousins, Johannes und Heinrich, bereits mit 23 bzw. 24 Jahren eine
Familien griindeten. Diese Differenz wiederholte sich in der nachfolgenden Genera-
tion, in der Johannes Hanl3 dann mit 26 Jahren der élteste Rauch-Schmied war, der
die Ehe einging. Im Vergleich der Familien von Johannes sen. und Mathaus Rauch
fallt weiterhin auf, dal3 sie in keiner Generation Uber gegenseitige Patenschaften
Beziehungen zueinander unterhielten.

Dal die Nachkommen von Johannes sen. und Math&aus in der zwangslaufigen
Auseinandersetzung um die Schmiede jeweils auch eigene Interessen verfolgten,
war fur ihre jeweilige Existenz notwendig. Darauf, dal3 sie gegen die beiden ande-
ren Schmiede im Dorf, Berckel3 und Mihm, eventuell ebenfalls nicht nur gemein-
same Interessen vertraten, deutet die Verbindung, die Johannes Han(3, der letzte
Schmiedenachfolger von Math&aus, mit seiner Ehe einging. Er heiratete 1729 in die
Familie Berckel3 ein, die in Kaltensundheim zwar ein weitlaufiges Verwandtschafts-
netz mit zahlreichen Familienlinien entwickelt hatte. Die Ehefrau von Johannes
Hanf3 war mit dem Schmiedemeister Berckeld aber doch recht eng verwandt.
Caspar Berckel3 war der Bruder ihres Vaters, also ihr Onkel.

Innerhalb der Nachkommenschaft von Johannes sen. war die Frage der Schmie-
denachfolger nach einer Generation geklart. Als sein Sohn Heinrich 1743 starb,
verblieb nur HanRB II, der in Johann Heinrich langst einen Nachfolger hatte.>*® Mit
ihm bestritten in den 1840er Jahren Johannes HanR Rauch aus der Nachbarlinie
sowie Johann Friedrich Mihm und Johann Michael Berckel} ihr Einkommen aus der

54 vgl. Uberblick II, S.175
%% vgl. Uberblick III, S.180f
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Schmiede.>® Fiir die weitere Entwicklung war unter anderem mafgeblich, daR
Han(3 1l, nach dem friihen Tod seiner ersten Ehefrau, im Jahr 1724 noch einmal
geheiratet hatte. Mit dieser zweiten Ehe, aus der zwei kinftige Schmiede her-
vorgingen, geriet im weiteren auch die Generationenfolge in der Familie “"durchein-
ander’”. Joh. Georg Il, Jahrgang 1726 und der altere Sohn aus dieser zweiten Ehe,
fiel “zwischen” zwei Generationen der “GroRR3familie”. Johannes |, der jingere Sohn,
wurde 1738 geboren und gehérte bereits auch zur Enkelgeneration von Hanf3 II:

Konrad (Cuntz) Rauch

/

Johannes sen.

T T

HanR Ii Heinrich
1681-1759 1684-1743
/Huf— u. Waffenschmiedemstr. Hufschmiedemstr.
erste Ehe zweite Ehe
Joh. Heinrich Joh. Georg Il Johannes |
1709-1748 1726-1796 1738-1812
Hufschmiedemstr. Hufschmiedemstr. Huf- u. Waffenschmiedemstr.

Die erneute Familiengrindung von Hanf3 Il erwies sich im weiteren als vorteilhaft im
Sinne der Schmiedetradition der “Grof3familie”, die ohne einen Nachkommen aus
der zweiten Ehe von Hanf3 Il zwischenzeitlich gefahrdet gewesen wére. Die An-
forderung, durch berufliche oder rdumliche Mobilitat die Zahl der familieneigenen
Schmiede in Kaltensundheim zu begrenzen, verkehrte sich Mitte des 18. Jahr-
hunderts voriibergehend ins Gegenteil. Zu diesem Zeitpunkt gab es bei den Rauchs
einen dringenden Bedarf nach einem Nachfolger. Mal3geblich dafir war zunéachst
der Tod von Joh. Heinrich, Sohn aus erster Ehe von Hanf3 Il, im Jahr 1748. Ins-
gesamt wirkte auf Umstellungs- und Reproduktionsstrategien in der “GroRR3familie” im
Verlauf des 18. Jahrhunderts mehrfach der verhaltnismaRig frihe Tod von kalten-
sundheimer Schmieden regulierend.®® In diesem Fall nahm er EinfluR auf die
Perspektiven von Joh. Georg Il und vermutlich auch Johannes I, die beiden Halb-

56 \/gl. S.178

7 In der “GroRfamilie” starben, neben Joh. Heinrich, ebenfalls noch im erwerbsfahigen Alter die
Schmiedemeister Heinrich (1684-1743), Joh. HanR3 (1703-1753) und Joh. Peter (1736-1780). In der
Familie Mihm starb Joh. Friedrich (1702-1752) relativ frih, bei den Berckel3 dann Joh. Michael
(1713-1769).
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brider des Verstorbenen. Bei Johannes |, dessen berufliche Zukunft noch offen
war, konnte die Entscheidung fur den Schmiedeberuf jetzt selbstverstandlicher
fallen. Zwar hatte auch Joh. Heinrich zwei S6hne hinterlassen; gleichzeitig war Mitte
des 18. Jahrhunderts aber bereits nicht unwahrscheinlich, dal3 die von Mathaus
Rauch begrindete Linie kaltensundheimer Schmiede aussterben wirde, weil Joh.
Han(3 keinen Sohn hatte.

Durch dieses erwartbare Ende der Schmiedetradition bei Joh. Hanf3 waren fir Joh.
Georg I, den Grovater von Johann Adam Rauch, die Aussichten theoretisch ohne-
hin vielversprechend. Der Tod von Joh. Heinrich machte ihn dann unmittelbar zum
Gewinner der Entwicklung. Johann Georg Il war in der "Grol3familie” der einzige
Angehdrige der jingeren Generation, der bereits als gelernter Schmied zur Verfi-
gung stand, um die Nachfolge des Halbbruders anzutreten. Sein Verbleib in Kalten-
sundheim und eine Familiengrindung waren von daher praktisch gesichert. Er
heiratete 1749, ein Jahr nach dem Tod des Bruders, als 23jahriger. Als dann im
Jahr 1753 die Linie von Joh. Han3 mit dessen relativ friihzeitigen Tod ausstarb, war
Joh. Georg Il nicht der einzige Schmiedemeister in Kaltensundheim. Daneben,
wenn auch in vermutlich eher marginaler Position, gab es noch Johann Michael
Berckel3, dessen Tatigkeit mit der abnehmenden Zahl von Schmieden zwischen-
zeitlich ebenfalls aufgewertet wurde. Joh. Georg Il war demnach zwar nicht fir das
Dorf, aber fur die “Grof3familie”, zumindest eine zeitlang, unentbehrlich. Dies nicht
nur im Sinne der beruflichen Tradition und der Stellung der Familie im Dorf, die es
zu wahren galt. Unentbehrlich war Johann Georg Il auch im Hinblick auf das Aus-
kommen seiner Angehorigen. Johann Georg Il hatte nicht nur eine eigene Familie
zu ernahren; zu versorgen waren auch seine Eltern und sein jingerer Bruder
Johannes | sowie die Ehefrau und drei Kinder, die sein Halbbruder Johann Heinrich
hinterlassen hatte.

Joh. Georg Il unterhielt Beziehungen zu verschiedenen Linien der “GroRR3familie”. Die
Paten seiner Kinder kamen unter anderem aus der Familie seines verstorbenen
Halbbruders, der Familie seines Cousins Hanl3 Caspar und von Seiten seines
Bruders Johannes I. Erwahnenswert sind diese relativ breit angelegten innerfamilia-
ren Verbindungen deshalb, weil sie in der Geschichte der "GroRRfamilie” erstens eine
Ausnahme bildeten und zweitens mit der Besonderheit zusammenkamen, daf3 Joh.
Georg Il als Schmied unter den Rauchs konkurrenzlos war. Der Kreis der Verwand-
ten, die Paten wurden, war in der nachfolgenden Generation wieder enger gezogen.
Hier gab es entsprechende Verbindungen nur noch zwischen den Linien von Joh.
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Georg Il und Johannes 1,>*® also unter den Nachkommen der zweiten Ehe von HanR
I, die dann, eine weitere Generation spater, abbrachen. Zur Linie von Joh. Heinrich,
den Nachkommen aus der ersten Ehe von Hanf3 I, bestand schon zuvor keine
Beziehung Uber Patenschaften mehr. Diese Entwicklung fiel damit zusammen, dal3
alle drei Familien seit den 1760er Jahren jeweils einen Schmiedemeister stellten.
Es gab zwar seit dem Tod von Johann Michael Berckel3 im Jahr 1769 keine aul3er-
familidre Konkurrenz mehr. Dennoch erhéhte sich allein aufgrund langfristig stei-
gender Preise und abnehmender Ackerbauflachen, die den Rauchs zur Verfligung
standen, dauerhaft der Problemdruck und die Sorge um das Auskommen.>° DaR
der Ausschluld anderer Schmiedefamilien keine Entlastung im Sinne hinreichend
erweiterter Handlungsspielraume bedeutete, kommt auch im steigenden Heirats-
alter der Rauch-Nachkommen zum Ausdruck. Unter ihnen entstanden folgende
Konstellationen:>*°

Hanf |l
1681-1759
Huf- u. Waffenschmiedemstr.

erste Ehe zweite Ehe
Joh. Heinrich Joh. Georg Il Johannes |
1709-1748 1726-1796 1738-1812
Hufschmiedemstr. Hufschmied< Huf-u, Waffenschmiedemstr.
Joh. Peter | Nicolaus | Johannes jr. Johannes Melchior
1736-1780 1744-1774 1759-1832 1764-1820
Hufschmiedemstr., Schmied Huf-/Waffenschmiedemstr. Huf-/Waffenschmiedemstr.
Fuhrmann
Nicolaus |l Hanl Adam Johann Adam Johann Martin
1765-1836 1776- 7 1794-1863 1792-1837
Huf-/Waffenschmiedemstr. Hufschmiedegesell, Schmied, Huf-/Waffenschmied,

wandert 1805 Olhandier Mahimuiller

|

Joh. Caspar | Joh. Friedrich | Johannes Il Joh. Peter i
1798-1877 1807-1877 1815-7? 1820- 7
Huf-/Waffenschmiedemstr. Huf-/Waffenschmiedemstr. Schmiedemstr. Schmied
(Oberschmiede) (Unterschmiede) in Ostheim in Sonneberg

%% vgl. Uberblick IIl, S.180f
%59 Zur Entwicklung der wirtschaftlichen Verhéltnisse vgl. Abschnitt 2.1.1.1. in diesem Kapitel
%60 vgl. auch Uberblick IIl, S.180f
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Es scheint, als habe die Linie von Joh. Heinrich und Joh. Peter | ihre Interessen an
der Schmiede lange Zeit schwer durchsetzen kdnnen. Fir eine schwache Position
spricht nicht nur das Heiratsalter, das bei Nicolaus Il und Johann Caspar | hdher als
bei ihren jeweiligen Cousins war. Die Nachkommen von Joh. Heinrich waren prak-
tisch der “potentielle Versorgungsfall” unter den verbliebenen Schmiedefamilien und
wiederholt auf Unterstitzung der Nebenlinien angewiesen. Eine dauerhaft selb-
standige Existenz wurde erst durch den frihzeitigen Tod von Joh. Heinrich verhin-
dert. Diese Situation, in der Ehefrau und Kinder unversorgt zurtickblieben, kehrte
dann gleich in der nachfolgenden Generation wieder, bei Joh. Peter I.

Joh. Heinrich hinterlieR drei Kinder. Die einzige Tochter heiratete erst spat, mit 45
Jahren, einen Witwer. Die beiden Sohne, Joh. Peter | und Nicolaus |, wurden
Schmiede. Zusammen mit Johannes | aus der Nachbarlinie brachten sie in der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts reichlich Verstarkung fur Joh. Georg Il. Die drei
"Neulinge” waren einander nicht gleichgestellt. Nicolaus I, der jingste unter ihnen,
blieb Geselle und konnte vermutlich keine eigene Familie erndhren. Er starb un-
verheiratet im Alter von 30 Jahren. Die Positionen von Joh. Peter | und Johannes |
scheinen innerhalb der Familie ebenfalls verschieden gewesen zu sein, wobei
Senioritat und Qualifikation in dem Fall nicht ausschlaggebend waren. Beide waren
Schmiedemeister. Johannes | war der jingere von beiden, heiratete aber eher, als
23jahriger, Johann Peter erst mit fast 28 Jahren. Seine Familiengriindung erforderte
scheinbar eine zusatzliche Erwerbsquelle. Joh. Peter wurde Fuhrmann. Nachdem
er 44jahrig “von einer Fuhre nach Holland ausgeblieben” war, blieb seine Ehefrau
mit vier Kindern zurtick, von denen noch keines erwachsen war. Dal3 die beiden
Sohne, Nicolaus Il und Hanf3 Adam, ebenfalls Schmiede wurden, spricht dafir, dal3
Joh. Peter | seinen erlernten Beruf, neben dem Fuhrbetrieb, nicht aufgegeben
hatte.>®*

Die Lebenschancen von Nicolaus Il und Hanf3 Adam waren, wie schon in der
Elterngeneration, verschieden.*® Fiir HanR Adam, den jungeren der beiden Brider
und zugleich jungsten unter den Schmiedenachkommen seiner Generation, gab es
im Heimatort keine Chance auf Erwerb und eigene Familie. Aber auch in der Umge-
bung war es um Mdglichkeiten, als Schmiedemeister auf eigene Rechnung zu

*%1 Diejenigen Linien der “GroRfamilie”, in denen es beruflich vollkommene Umorientierungen gab,
schieden spatestens mit der nachfolgenden Generation endgiiltig aus der Schmiedetradition aus. -
Darauf, dal} die Familie von Joh. Peter | in der Schmiede blieb, deutet auch das weitere Ge-
schehen: 1786, sechs Jahre nach dem Verschwinden von Joh. Peter |, wurde seine hinterlassene
Ehefrau Mutter eines aul3erehelich geborenen Kindes. Der “Thater” war Johannes Albrecht aus
Steinbach, ein Schmiedegeselle.

%62 \vgl. S.186; vgl. auch Uberblick 111, S.180f
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arbeiten, offenbar schlecht bestellt. Hanl3 Adam war noch 1805, fast 30jahrig, als
Hufschmiedegesell auf Wanderschaft. Dal3 sich die Schmiede innerhalb der Region
seit dem Ende des 18. Jahrhunderts zumindest teilweise in bedrohten oder schon
prekaren Soziallagen befanden, belegt auch das Beispiel der Schwester von Hanf3
Adam und Nicolaus Il: Anna Elisabetha heiratete im Jahr 1797 einen Huf- und
Waffenschmied aus Aschenhausen, einem der Nachbarorte. Sie selbst war zum
Zeitpunkt der EheschlielBung knapp 27 Jahre, ihr Ehemann, Joh. Michael Preil3,
bereits 33 Jahre alt. Er fuhrte die Schmiede seines im Jahr zuvor verstorbenen
Vaters weiter, war nach der Familiengrindung aber auf zusatzlichen Erwerb als
Geschirrhalter und Fuhrmann angewiesen. Drei der vier tUberlebenden Kinder von
Anna Elisabetha Rauch und Joh. Michael Preil3, unter ihnen auch zwei Séhne,
wanderten in den 1840er Jahren nach Amerika aus.

Fur Nicolaus Rauch Il waren die Voraussetzungen zwar besser als fur seinen
Bruder HanR Adam.>® Als der &ltere von beiden nahm er das Vorrecht in Anspruch,
Schmiedemeister zu werden. Gleichzeitig aber war er der jingste der drei Anwarter
seiner Generation auf die kaltensundheimer Schmiede. Die Position, die seine Linie
innerhalb der “GroRRfamilie” einnahm, war auch damit erneut keine glinstige. Das
Heiratsalter in dieser Schmiedegeneration lag in allen drei Linien héher als zuvor.
Dabei noch verhaltnisméaRig jung war mit 25 Jahren Johann Melchior, der 1789 eine
Familie grindete.*® Zuvor hatte Johannes jr., der Vater von Johann Adam Rauch
und der alteste der drei Schmiedeneulinge, 1787 geheiratet.>® Er war bereits 28
Jahre alt. Vermutlich schon weit tber 30 Jahre alt war dann Nicolaus Il, der als
letzter seiner Generation die Ehe einging. Uber den Zeitpunkt fehlen Angaben, weil
die EheschlieRung in Kaltennordheim erfolgte. Bekannt sind aber die Geburtsdaten
der zehn gemeinsamen Kinder der Eheleute, von denen das erste 1798 geboren
wurde.

Nachdem die Konstellationen der Schmiede uber zwei Generationen vor allem fir
die Nachkommen von Joh. Heinrich, Joh. Peter | und Nicolaus Il, nachteilig gewirkt
hatten, verkehrten sich in der Folgezeit die Verhaltnisse. Im 19. Jahrhundert Uber-
nahmen die beiden altesten S6hne von Nicolaus II, Joh. Caspar | und Joh. Friedrich
I, sowohl die Ober- als auch die Unterschmiede.**® Eine Bedingung der Moglichkeit

%3 vgl. S.186; vgl. auch Uberblick 111, S.180f

% Fiir den Erwerb der Meisterschaft bildete sein 1783 unehelich geborenes Kind offenbar kein
Hindernis.

%% vgl. S.186; vgl. auch Uberblick 111, S.180f
%68 vgl. ebd.
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dafir war, daf3 sich beide zum Meister qualifizierten. Nach dem bisherigen Verlauf
der Familiengeschichte ware durchaus erwartbar, daf} sich Joh. Caspar und Joh.
Friedrich dartber hinaus aktiv gegen die anderen beiden Schmiedefamilien durch-
setzen muldten, zumal sie die jungsten Schmiedenachkommen ihrer Generation
waren. Inwieweit die fir sie glinstige Entwicklung von innerfamilidren Auseinander-
setzungen begleitet war, ist unklar. Erkennbar ist nur, dal3 ihr Veranderungen in den
beiden anderen Linien vorausgingen, von denen Joh. Caspar und Joh. Friedrich
zwar profitierten, die sie selbst aber wohl kaum, jedenfalls nicht unmittelbar, ver-
ursacht hatten. Sichtbar ausschlaggebend fir das Ende der Schmiedetradition in
den beiden Nachbarlinien war, daf3 sich ihre Angehdrigen, Johann Adam und
Johann Martin, nicht zum Meister qualifizierten. Als die beiden alteren Vertreter ihrer
Generation hatten sie auf diese Weise theoretisch als erste die Voraussetzungen
fur einen, gegenuber der Tatigkeit als Geselle, noch gesicherteren und ertragrei-
cheren Arbeitsplatz in der Schmiede erfullen kénnen. So aber waren Joh. Caspar |
und Joh. Friedrich | als Anwarter auf die beiden Schmieden letztlich konkurrenzlos:

Chancen erdoffneten sich zunéchst mit dem Tod von Johann Melchior im Jahr
1820.%°" Mit ihm starb der letzte Schmiedemeister dieser Familienlinie. Sein Sohn
Johann Matrtin, er war 1792 geboren und damit der alteste in der Generation der
Schmiedenachkommen, hatte die Schmiede als Geselle nicht weiterfiihren kénnen.
In Frage kamen dafir zun&chst Nicolaus Il und dann auch sein altester Sohn, Joh.
Caspar I. Dessen jungerer Bruder, Joh. Friedrich I, profitierte von analogen Entwick-
lungen in der anderen Schmiede. Hier war spatestens nach dem Tod von Johannes
jr. die Nachfolge, die Johann Adam als Geselle nicht antreten konnte, offen. Nach
dieser Interpretation war die Linie von Johann Adam in der Unterschmiede zu-
hause, in der Joh. Friedrich | und seine Nachkommen anschlieRend die Schmiede-
tradition der “GroRR3familie” fortsetzten, wahrend die Familie von Joh. Caspar | fortan
die Oberschmiede unterhielt.

Konstellationen mit drei Schmiedemeistern bzw. drei, aus zwei Schmieden, zu
ernahrenden Familien wiederholten sich in der Folgezeit nicht mehr.>*® Einer Uber-
besetzung wirkten beide Linien durch berufliche Umorientierung, Ab- und Auswan-
derung erfolgreich entgegen. Gleichzeitig sorgten sie gemeinsam dafur, dal3 die
Rauchs als Schmiede ohne Konkurrenz im Dorf blieben. Ende des 19. Jahrhunderts
war daflr eine gezielte Heiratsstrategie notwendig, nachdem mit Hugo Rauch im
Jahr 1894 der Nachfolger in der Unterschmiede bereits 25jahrig gestorben war.

57 vgl. S.186; vgl. auch Uberblick 111, S.180f
%% vgl. Uberblick IIl, S.180f
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1896 heirateten dann eine Schwester des Verstorbenen und Christian Leonhard
Rauch, ein Nachkomme aus der Oberschmiede. Auf diese Weise konnte die Unter-
schmiede von der Familie weitergefihrt werden. Christian Leonhard war als
Schmiedemeister zuvor nach Westfalen abgewandert. Eine berufliche Existenz in
Kaltensundheim war ihm zunéchst verwehrt, weil sein alterer Bruder fur die Nachfol-
ge in der vaterlichen Oberschmiede vorgesehen war.

Trotzdem beide Linien so auch gemeinsamen Interessen folgten und die Rechte an
beiden Schmieden scheinbar eindeutig geregelt waren, blieben die Beziehungen
der Familienangehorigen untereinander nicht unbeeintrachtigt. Christian Leonhard,
der in die Unterschmiede eingeheiratet hatte, beendete sein Leben 1922 mit einem
“Suicid wg. Sorgen um den Hausverkauf zwecks Aufhebung der Gemeinschaft”, wie
im Kirchenbuch vermutet wurde. Denkbar ist, daf? es zwischen Christian Leonhard
und den S6hnen seines Bruders, Gustav Friedrich, nach dessen Tod im Jahr 1921
zu Auseinandersetzungen um das Erbe gekommen war. Gustav Friedrich Rauch
hatte in der Oberschmiede gewohnt. Sofern der angesprochene “Hausverkauf” mit
diesem Wohnsitz zusammenhing, wirde dies darauf deuten, daf die Schmieden
dann tats&chlich im Besitz der Familie waren. Falls das bereits im 18. Jahrhundert
mit seinen scheinbar komplizierteren Familienkonstellationen der Fall war, wéaren
vor allem flr diese Zeit mehrfacher Regelungsbedarf und Auseinandersetzungen
innerhalb der “GroRfamilie” lebhaft zu vermuten.

Die Linie von Johann Adam Rauch hat ihre Stellung in Kaltensundheim und in-
nerhalb der “GroRRfamilie” lange Zeit behaupten kdnnen. Dal} dies tatsachlich keine
Selbstverstandlichkeit war, haben Konstellationen und Konkurrenz im beruflichen
Feld bestatigt. Nicht alle Schmiedesdhne hatten die Chance, den beruflichen Weg
des Vaters fortzusetzen. Die Zahl der Schmiedenachfolger, die Aussicht auf eine
Meisterstelle hatte, war ebenfalls begrenzt. Bei Johann Adam und auch bei seinem
Cousin Johann Martin allerdings sprachen familidre Konstellationen fur diese
Moglichkeiten. Sie waren nicht nur im Verhaltnis zur Linie von Johann Nikolaus Il
und dessen Nachkommen aufgrund ihres hoheren Alters im Vorteil, sondern hatten
als die jeweils einzigen Uberlebenden Séhne ihrer Familien auch innerhalb der
eigenen Linien keine Probleme zu erwarten. Johann Adam und Johann Martin
verhielten sich zunachst erwartungsgemal, indem sie den Schmiedeberuf er-
lernten. Dal3 sich beide anschliel3end nicht zum Meister qualifizierten, scheint, auch
angesichts der Grenzen im Feld des beruflich Mdglichen, demgegeniber dann eher
die unwahrscheinlichste der erwartbaren Varianten gewesen zu sein. Aus den
Handlungsspielrdumen, die ihnen familiare Konstellationen zu dem Zeitpunkt noch
boten, ist dies allein nicht zu erklaren. Dennoch tragt die “Grol3familie”, auch wenn

190



Johann Adam Rauch nicht ihrer unmittelbaren Konkurrenz unterlag, zur Antwort auf
die Frage bei, warum mit ihm die Schmiedetradition seiner Linie endete. Dieser
Punkt wird in der anschlieBenden Diskussion noch einmal aufgegriffen, in der die
behandelten Merkmale und ihre Entwicklungen miteinander in Beziehung gebracht
werden.

2.1.2. Handlungsspielrdume, Handlungsziele, Handlungsstrategien:
Die Verteidigung der Erfahrungen von Selbstéandigkeit
und Respektabilitét

Dem Abschnitt Uber die kaltensundheimer Schmiedefamilien war vorangestellt, daf3
in den beruflichen Orientierungen ihrer Angehdrigen deren moglichen Neigungen
auf jeden Fall auch auf strukturbedingte Notwendigkeiten trafen. Im Mittelpunkt der
anschlieBenden Untersuchung standen dann vor allem die Struktur der “Grof3fami-
lie” Rauch und die Beziehung zwischen innerfamiliaren Reproduktionsstrategien
und Arbeitsmarkt bzw. den 6konomischen Notwendigkeiten als einem strukturbe-
dingten und strukturbildenden Merkmal. Mit dieser Perspektive verbunden war eine
Engfuhrung: In der Anforderung, das Auskommen in materieller Hinsicht zu gewéahr-
leisten, wurde ein Leitmotiv der Praxis vermutet, das entsprechend auch zu einem
Leitmotiv in der Argumentation wurde, hinter dem andere mégliche Notwendigkeiten
und Neigungen der Familienangehdrigen zunachst zurickstanden.

Tatsachlich lassen sich Praktiken und Umstellungsstrategien der Familie Gber weite
Strecken plausibel dahingehend verstehen und erklaren, daf3 sie dem Streben nach
materieller Absicherung galten. Es war ein zwangslaufig weithin geltendes Hand-
lungsmotiv. Als “Bedarfsdeckungsprinzip” war die “ldee” der Nahrung urspringlich
grundlegend fiir das Zusammenleben und Wirtschaften im Dorf.>® Sie war leitendes
Prinzip der alten bauerlichen Hufenverfassung, das auf gewerbliche Verhaltnisse
ubertragen wurde.>”® Sombart hebt das “standesgemaRe Auskommen” dann auch
als eine der beiden wesentlichen Bestrebungen des Handwerkers hervor.>™* Dafir,
dald die Frage nach dem Auskommen in der Familie Rauch zunehmend in den
Vordergrund rickte und ein zentrales Handlungsmotiv gewesen sein mul3te, spricht
die Uberbesetzung der Schmiede im 18. Jahrhundert. Sie 1aRt sich auf die fort-

%9 vgl. Sombart 1987 [1916], S.45ff. Auch das Wirtschaftsleben mittelalterlicher Stadte war an ihr
ausgerichtet. Vgl. ebd., S.183f

50 vgl. ebd., S.190
51 vgl. ebd., S.190f und Sombart 1921, S.55
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schreitende Begrenzung der Handlungsspielrdume und Moglichkeiten zurtckfihren,
den Lebensunterhalt zu bestreiten. Noch in der dritten Generation der Rauchs
ermdglichten die Perspektiven ihren Angehdrigen, als Geselle zu heiraten. In der
zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts gab es dann zwei Schmiedegesellen in der
Familie, die noch als 30jahrige unverheiratet waren.*’? Dal? es in der ersten Halfte
des 18. Jahrhunderts finf Schmiedemeister in Kaltensundheim gab, zeigt auch die
Schwierigkeit an, sich andernorts als Schmied niederzulassen. Um 1700 hatte einer
der Rauch-Séhne noch die Mdglichkeit gehabt, sich in Kaltennordheim selbstéandig
zu machen.”® Ebenfalls schwieriger wurde es, berufliche Umstellungsstrategien zu
entwickeln. In der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts wechselten zwei Schmiede-
sohne zum Gerberhandwerk.>”* Entsprechende Alternativen standen spéater kaum
mehr zur Verfigung. Bis in die Generation von Johann Adam Rauch waren die
Handlungsspielrdume der Familie erheblich gesunken. Sowohl gegentber den
Vorfahren als auch den Angehdrigen, die im 19. Jahrhundert die Schmiede weiter-
fuhrten, war seine Lage vergleichsweise aussichtslos. Hohe Preise, abnehmender
Landbesitz, im Zuge der Protoindustrie untergeordnete Bedeutung der Landwirt-
schaft und innerfamiliare Konkurrenz um die Schmiede gehérten zu den Bedingun-
gen, unter denen fur Johann Adam ein Auskommen kaum noch zu gewéhrleisten
war.

Die auch ihre materielle Lage erklarenden Spielrdume und Grenzen im Handlungs-
feld der Familie tragen zur Erklarung der Praktiken der Angehdrigen bei. Dal3 sie
sich darauf allerdings nicht reduzieren lassen, belegt in der Fallstudie auch, aber
nicht zuerst, Johann Adam Rauch. Bereits seine Vorfahren orientierten sich nicht
allein an dem Motiv, inr Auskommen zu sichern. Zwar spricht einerseits die Uberbe-
setzung der Schmiede fur dessen wachsende Bedeutung. Auf der anderen Seite
gab es trotz der Begrenzungen im 18. Jahrhundert jedoch noch berufliche Alternati-
ven und Existenzmdglichkeiten. Mit der Barchentweberei boten sich wahrend dieser
Zeit durchaus Chancen auf ein vergleichsweise eintragliches Geschaft. Ob es ein
hoheres Auskommen als die Schmiede gewahrleistete, ist zwar offen. Einem
entsprechenden Wechsel widersprachen aber allein schon die eigene Tradition und
das damit verbundene Standesbewul3tsein: “In eine fremde Zunft, in ein anderes
Berufsfeld und damit auch in ein anderes soziales Milieu zu wechseln, galt als
schwierig, vielfach sogar als problematisch im doppelten Wortsinn, von Wechseln

572 Nicolaus | (1744-1774) und HanB Adam (1776-?). Vgl. S.180f
573 Georgius (1669-?). Vgl. S.175
574 Joh. Gorg (1706-1758), vgl. S.175, und HanR Caspar (1709-1758), vgl. S.180f
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ins Unzinftige und in neue Aufgabenfelder ganz zu schweigen (...).””® Berufliche
Umorientierungen, die gleichfalls Veranderungen bisheriger Gewohnheiten und
Lebensfiuhrungen verlangten, waren eine Herausforderung fur den Habitus, der die
Schmiedefamilie beharrlich widerstand. Ausgenommen davon war nur die Linie von
Hanf3 Peter Rauch, dessen Nachkommen sich in der ersten Hélfte des 18. Jahr-
hunderts auf die Barchentweberei umstellten.>”® Zu dieser Familienlinie hielten die
Schmiede anscheinend keinen Kontakt; jedenfalls gab es keine Verbindungen Gber
Patenschaften.

Gegenuber der Beharrlichkeit des Habitus drangt sich bei Johann Adam Rauch die
Frage auf, ob seiner Entscheidung fir ein Gesellendasein eine, gegeniber den
Vorfahren, grundlegende Veranderung im Habitus vorausging. Daran anzuschlie-
Ren ist auch die Frage, ob seine spatere Lebensfiihrung eine solche Veranderung
erkennen laf3t. DaR Erklarungen und Antworten darauf in der Beziehung von Habi-
tus und Feld liegen, sollten die vorangestellten Uberlegungen noch einmal an-
schaulich machen. Das Feld allein kann die Praktiken nicht erklaren. Der Habitus
fuhrt ihm gegentiber auch ein "Eigenleben”. Dennoch kann er nicht aus sich selbst
heraus erklart werden. Der Habitus ist nicht unabhéngig vom Feld, in dem er prakti-
ziert wird. Seine Bedeutung zu betonen, heil3t also nicht, dal3 er gegen das Feld
“auszuspielen” ware. Das eine ist ohne das andere nicht zu erklaren, “(...) zwischen
Habitus und Feld besteht ein unauflésliches Komplementarverhaltnis (...).”""

Die Beharrlichkeit des Habitus ist ein Grund dafir, dal? es, so wie der Versuch, die
Lebensfihrung von Johann Adam Rauch auf die unmittelbaren Gegebenheiten des
Feldes zu reduzieren, auch zu kurz greift, seinen Habitus ohne dessen Geschichte
zu erklaren. In der Entwicklung der Beziehung von Habitus und Feld der Familie
Rauch konkretisiert sich, was sich schon im Verhaltnis von regionaler Entwicklung
und Lebensfiihrung der Eisenacher Oberlander andeutete.>”® DaR die Komplemen-
taritat von Habitus und Feld nicht zwangslaufig Ubereinstimmung im Sinne einer
gelingenden Ergdnzung und Anpassung bedeutet, hatte sich dort bereits als eine
Moglichkeit abgezeichnet. In der Familie Rauch entstanden mit der Dynamik des
Feldes ebenfalls langfristig Ungleichzeitigkeiten in der Beziehung von Handlungs-
spielrdumen, Handlungszielen und Handlungsstrategien. Die Mdglichkeiten, die sich
Johann Adam Rauch noch boten, waren mit seinen Vorstellungen nicht mehr

57 Gall 1993, S.3f

576 \/gl. S.180f

577 Schwingel 1995, S.69; vgl. auch Abschnitt 2. im |. Kapitel
578 \gl. Abschnitt 1.4. in diesem Kapitel
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vereinbar. Neben den Erfahrungen waren dabei auch die Zukunftsperspektiven
bedeutsam.

Zur Vorgeschichte der Familie gehort eine respektable Stellung im Dorf. Die Bezie-
hungsstruktur der Merkmale, die inrem Habitus wesentlich zugrundelag®’®, war zwar
dadurch gekennzeichnet, dald die Rauchs zu den Beherrschten gehdorten; ihre
soziale Position erméglichte aber auch Einflul3 und Beteiligung im politischen Feld.
Ausgestattet mit Grundbesitz und einem hoch bewerteten Kulturkapital, unterhielt
die Familie soziale Beziehungen zum gehobeneren Feld der Dorfgemeinde, zu den
Bauern und gemeindlichen Funktionstragern. Diese Beziehungen konnten gewinn-
bringend zum Erhalt der sozialen Position genutzt werden: im 6konomischen Feld
wurde materieller Besitz durch die Strategie gewahrt, in bauerliche Familie ein-
zuheiraten. In dem Zusammenhang wurde auch soziales Kapital akkumuliert, das
durch die Position der angeheirateten Familien im politischen Feld der Gemeinde
noch gestarkt wurde.

Die Rauchs verfugten nicht nur Uber kleinbauerliche Existenzgrundlagen, sondern
waren auch Handwerker. Im Verlauf der Generationen nahm die Bedeutung ihres
kulturellen Kapitals zu. Durch Erbteilungen verringerten sich die Ackerbauflachen,
die den Angehorigen zur Verfigung standen. Entsprechend war es in den an-
geheirateten Familien, die ebenfalls zunehmend auf gewerbliche Tatigkeit angewie-
sen waren. Ein standesgemal3es Auskommen war flr Bauern wie fir Handwerker
ein wichtiges Handlungsmotiv. Ein anderes grundlegendes Ziel, das Sombart fr
den Handwerker betont, ist seine Selbstandigkeit®®’: “Der Handwerker ist auf den
Absatz seiner Erzeugnisse angewiesen: er steht stets im Rahmen einer verkehrs-
wirtschaftlichen Organisation. Er will (und mufl3 seiner Wesenheit nach) gewerb-
licher Produzent, und er will freier, selbstandiger Produzent sein.”®!

Dem hier bezeichneten “nichtlandwirtschaftlichen” Handwerkertypus entsprachen
die Schmiede der Familie Rauch ihrer “Wesenheit nach” vor allem in den ersten
Generationen nur bedingt. Der betriebene Ackerbau war als Nahrungsgrundlage
insbesondere im 17. Jahrhundert bedeutsam, blieb aber auch in der Folgezeit
wichtig. “Man darf annehmen, daf} erst durch Loslésung des Arbeiters von der
Scholle, also in der Stadt, diese starke Betonung gerade der Selbstandigkeit eintritt,

57 vgl. hier auch Abschnitt 6. im |. Kapitel
%80 v/gl. Sombart 1987 [1916], S.190f und Sombart 1921, S.55
81 Sombart 1987 [1916], S.191
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wie wir sie in aller handwerksmaRigen Sinnesart antreffen.”® Selbstandigkeit wurde
hier zum Distinktionsmerkmal und diente der Abgrenzung von “auf3erlich ahnlichen
Existenzen auch gewerblicher Arbeiter und bildete damit einen wesentlichen Grund-
zug echt handwerksmaRiger Organisation erst recht aus.”®

Familie Rauch verliel3 zwar nicht das Dorf, war im 18. Jahrhundert aber wirtschaft-
lich starker auf die Austibung ihres Handwerks angewiesen. Damit &nderte sich
insofern ihre “Wesenheit”, als die Bedeutung ihrer auf dem Handwerk griindenden
Selbstandigkeit zunehmend in den Vordergrund riickte. Selbstandigkeit ist hier nicht
im Sinne der Frage zu verstehen, ob sie im Besitz der beiden Schmieden war. In
diesem Zusammenhang bedeutsam ist vielmehr, dal3 die Rauchs aufgrund ihrer
Kompetenz und deren Institutionalisierung in der konkreten Austibung ihres Hand-
werks keinen Weisungen und Reglementierungen unterstand.”® Eine gewisse
Autonomie und die soziale Anerkennung bzw. Respektabilitat, die das kulturelle
Kapital begrindete, waren Erfahrungen, die als inkorporierte zu Handlungszielen,
vielleicht auch zu einer mehr oder minder selbstverstandlichen Erwartung, wurden.
Im Blick auf die Unabhangigkeit der Rauchs ist dabei zu bertcksichtigen, daf} sie
nicht erst fur ihre handwerkliche Existenz angenommen werden kann. Auch die
Stellung der Bauern in Thiringen war wahrend der frihen Neuzeit schon relativ
frei.>®

Die Rauchs waren Selbstandigkeit als Kleinbauern und als Schmiede gewohnt;
gegenuber anderen sozialen Gruppen diente sie auch dem Dorfhandwerker als ein
Distinktionsmerkmal, das Sombart fur den stadtischen Handwerker betont. Gefahr-
det wurde die relative Autonomie der Familie Rauch im 18. Jahrhundert durch
abnehmenden Landbesitz und durch die Konkurrenz der anderen Schmiedefamilien
im Dorf. Mit den Familien Mihm und BerckelR mufite die altere Schmiedefamilie in
der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts ihre Existenzgrundlagen bedroht sehen,
wenngleich es sich letztlich nur um schwache Konkurrenten handelte. Dal? die
Rauchs genau wahrend dieser Zeit verstarkt in soziales Kapital und Beziehungen
im “politischen Feld” investierten, geschah vermutlich nicht zufallig. Sie besetzten

%82 Sombart 1987 [1916], S.191.
%83 Epd.

%84 \Was nicht bedeutet, daR sie unabhingig von der Gemeinde und den mit ihr getroffenen Verein-
barungen war.

°8 vgl. Abschnitt 1.2. in diesem Kapitel. Die Selbstandigkeit der Bauern war zwar 6konomisch,
damit anders begriindet als die der Handwerker, deren Selbstandigkeit auf kulturellem Kapital ful3te.
Die Erfahrung von Eigenstandigkeit wird hier dennoch fiir beide angenommen. Sombart grenzt
Bauern und Handwerker starker voneinander ab. (Vgl. Sombart 1987 [1916], S.191)

195



hohere Gemeindefunktionen und heirateten in entsprechende Familien ein. Der
Sinn dieser Strategien, die fur sich genommen die anerkannte soziale Stellung der
Rauchs unterstreichen, erschliel3t sich auch aus der Konkurrenz im Dorf. Die “Grol3-
familie” betrieb gegen sie offenbar aktiv Politik.

In der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts wahrten die Rauchs zwar noch durch
einen ihrer Angehérigen die Mdglichkeit zur direkten politischen EinfluBnahme.
Ehen mit Tochtern, deren Vater gemeindepolitisch tatig waren, schlol3 sie aber
kaum noch. Da diese Entwicklung mit dem Ende der Schmiedefamilien Mihm und
Berckel3 zusammenfiel, muf3 sie sicherlich nicht zwangslaufig auf eine Abwarts-
bewegung in der Familie Rauch hinweisen. Die Veranderungen in ihren sozialen
Beziehungen liessen sich auch dahingehend interpretieren, dal? es, nachdem sie
sich gegen ihre Konkurrenz durchgesetzt hatte, fur die Familie auch keinen Anlal3
mehr gab, die fur diese Auseinandersetzung erforderlichen Ressourcen zu mobili-
sieren. Gleichzeitig aber ist zu vermuten, dal3 sie ihr in der zweiten Halfte des 18.
Jahrhunderts schlief3lich auch nur noch begrenzt zur Verfiigung standen. Zwischen
Habitus und Feld entstanden wahrend der Zeit zunehmend Widerspruche.

Fur diesen Habitus wesentlich waren Erfahrungen von sozialer Anerkennung bzw.
Respekabilitdt, Autonomie und standesgemé&f3em Auskommen, mit denen die
Familiengeschichte begann. Weitgehend uneingeschrénkt galten sie in den ersten
beiden Generationen der Schmiede. Nach 1700 blieben diese Erfahrungen, die als
inkorporierte zu Handlungsmotiven wurden, nicht selbstverstandlich. Die Ressour-
cen an 6konomischem, kulturellem und sozialem Kapital, auf denen die Handlungs-
strategien der Rauchs griindeten, reichten aber aus, sich unter veranderten Exi-
stenzbedingungen zu behaupten. Indem sie die auf3erfamilidre Konkurrenz abwehr-
ten, trugen sie nach ihren Méglichkeiten dazu bei, die eigenen Handlungsziele fur
sich zu bestatigen. Ihre Macht, auf Entwicklungen im gesellschaftlichen Feld Einflul3
zu nehmen, war damit allerdings erschopft. Die bleibende Uberbesetzung des
Handwerks, steigende Ausgaben und die abnehmende Bedeutung des Ackerbaus
in Verbindung mit der Protoindustrie schrankten Anerkennung, Autonomie und
Auskommen der Schmiede ein.

Die Rauchs arrangierten sich zwar damit, um ihre gewohnte Lebensfiihrung auf-
recht erhalten zu kénnen. Gegen Ende des 18. Jahrhunderts waren die Chancen
auf einen gelingenden Balanceakt zwischen untereinander und in Beziehung zu den
jeweils gegebenen Erfolgsaussichten konkurrierenden Handlungsmotiven aber doch
deutlich gesunken. Die soziale Stellung der Schmiede war nicht zu halten. Johann
Adam Rauch standen keine dem 17. Jahrhundert vergleichbaren Ressourcen zur
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Verfiigung, um die in der Familie tradierten Handlungsziele zu erreichen. Ihm blieb
als Mittel vor allem der Erwerb kulturellen Kapitals, eine Mdglichkeit, die er schliel3-
lich nicht vollstandig nutzte.

Mit der Entscheidung gegen die Qualifizierung zum Meister setzte Johann Adam
Rauch langfristig alles, Auskommen, Selbstandigkeit und Respektabilitat, aufs
Spiel. Ausschlaggebend dafur waren Erfahrungen und Zukunftsperspektiven, unter
denen eine Investition in kulturelles Kapital keinen Gewinn versprach. Die Ent-
scheidung, Geselle zu bleiben, mul3 zwar mit dem Habitus von Johann Adam
Rauch zu tun gehabt haben, der sich aber nicht grundlegend geé&ndert hatte. In
Beziehung zu seinem spezifischen Handlungsfeld praktizierte Johann Adam eine
Variante des Habitus seiner Vorfahren. Fiur eine komplett andere Aneignung ihrer
familiaren Welt gab es keinen Anlal3. Daflr spricht auch, daR das Handlungsfeld
der Rauchs trotz Verdnderungen zugleich erhalten blieb. Johann Adam Rauch
waren die Handlungsvoraussetzungen seiner Vorfahren nicht vollig entzogen. Die
Uberbesetzung des Handwerks schrankte Autonomie, Einkommen und Einzigartig-
keit der Kompetenz jedes einzelnen Schmieds zwar ein. Mit der tradierten Berufs-
praxis und Lebensfiihrung Gberdauerten aber auch andere wesentliche Grundlagen
des Habitus mindestens bis in die Generation von Johann Adam Rauch. Er wurde
Schmied und blieb es auch lange Zeit, auf jeden Fall bis 1827. Von seinen Vorgan-
gern unterschied ihn zunachst, dal seine Kompetenz nicht institutionalisiert war.
Damit war vorweggenommen, daf3 Johann Adam, wie auch sein Cousin Johann
Martin, der ebenfalls Geselle blieb, langfristig aus der Schmiede ausscheiden
wirde. Theoretisch ware ein Verbleib als Geselle zwar mdglich gewesen. Ob
Johann Adam die Schmiede freiwillig verliel3, ist zwar offen; anzunehmen ist aber,
dalR eine untergeordnete Tatigkeit in der Schmiede auf Dauer seinem Habitus
widersprach. Dal3 Johann Adam Rauch langfristig bei einem jingeren Verwandten,
dem Sohn des eigenen Cousins, im Dienst gestanden hatte, war eine Perspektive,
die das mit der Abhangigkeit verbundene mdgliche Empfinden von Erniedrigung
anschaulich macht; dies, zumal Johann Adam aus der Linie der “Grof3familie” kam,
die im 18. Jahrhundert die Nebenlinie des Cousins eher noch dominierte.>®®

Die Angehdorigen der Familienlinie, die sich im 19. Jahrhundert in der Schmiede
durchsetzte, Joh. Caspar | und Joh. Friedrich I, traten unter anderen Vorausset-
zungen an als Johann Adam und auch Johann Martin. Fir sie war absehbar, daf
sie als alleinige Meister den Betrieb wirden fortsetzen kbénnen. Die Perspektiven,
mit denen Johann Adam und Johann Martin in den Schmiedeberuf eintraten, waren

%88 \/gl. Abschnitt 2.1.1.5.3. in diesem Kapitel
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noch andere. Fir sie war, nach den Erfahrungen der Vergangenheit, erwartbar, daf3
sie Auskommen, Anerkennung und Autonomie mit Joh. Caspar | und Joh. Friedrich
| auch dann wirden teilen missen, wenn sie sich zum Meister qualifizierten.

Daf’ sich Johann Adam und seine Cousins Joh. Caspar | und Joh. Friedrich | in der
Beharrlichkeit ihrer Strategien unterschieden, zeigt die Differenz von Geselle und
Meister. Beharrlich war Johann Adam Rauch dennoch; er hatte auch Weber werden
kénnen, wogegen sich schon seine Vorfahren abgegrenzt hatten. Olhandel und
“Trunksucht” belegen im weiteren ebenfalls keine grundlegende Veranderung der
Handlungsmotive und -strategien bei Johann Adam. Sie kdnnen, infolge “(...) des
Auseinandertretens von Habitus und Feld (...)”*, auf eine Fortsetzung von Re-
signation und “(...) Scheitern des Habitus als Produktionsprinzip von Praxis (...)"*®
deuten, dessen Ursache gerade in der Beharrlichkeit liegt. Zwar trug die Entschei-
dung gegen die Qualifizierung zum Meister nicht dazu bei, die aus dem Mil3verhalt-
nis von Habitus und Feld resultierenden Widerspriiche zu lésen. Der letztlich
eingetretene Bruch mit der Schmiedetradition und die real gelebte Existenz miissen
von Johann Adam Rauch aber keineswegs intendiert gewesen sein. Seine Prakti-
ken kbénnen insgesamt vor allem als Ausdruck fehlender Handlungsspielrdume und
einer Situation verstanden werden, in der somit einerseits das Feld dem Habitus
dauerhaft keine Chance liel3 und andererseits eben der Habitus auch nur begrenzt
zur Umstellung in der Lage war.

Die Rauchs, die im 19. Jahrhundert beide Schmiede Gbernahmen, konnten langer-
fristig an Strategien ihrer altesten Vorfahren ankntpfen. Die Nachkommen von Joh.
Caspar | und Joh. Friedrich | waren bis ins 20. Jahrhundert nicht nur als Schmiede,
sondern auch als Landwirte tétig.*®® Eheliche Verbindungen mit Bauernfamilien gab
es dabei nicht. Erwerb oder Pacht von Land deuten einerseits auf eine gegeniber
dem 18. und beginnenden 19. Jahrhundert verbesserte Einkommenssituation der
Schmiede nach 1850.°®° Gleichzeitig gewann die Familie auch ber ihr wieder-
erlangtes Sozialkapital an Kreditwirdigkeit. Joh. Caspar | war Heiligenmeister und
1850 Viceburgermeister. Sein Bruder Joh. Friedrich ibernahm das Amt des Kir-
chenrechnungsfiihrers. Durch den Rickgang der Gewerbe hatte es schon in der 1.
Halfte des 19. Jahrhunderts eine starkere Hinwendung zum Ackerbau gegeben, der

87 Schwingel 1995, S.74
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%8 Vgl. Abschnitt 2.1.1.5.3. in diesem Kapitel

%0 Auf die in der Generation von Joh. Caspar | und Joh. Friedrich | zunachst noch prekare Situation
deutet, daf sie erst 27- und 28jahrig eigene Familien griindeten.
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in der Folgezeit intensiviert wurde und verstarkte Aufmerksamkeit fand. Die Hand-
lungsspielrdume der Rauchs erweiterten sich mit dieser Entwicklung. Ihr kulturelles
Kapital wurde aufgewertet, sie waren unentbehrlicher als zu Beginn des Jahr-
hunderts.

Johann Adam Rauch und sein Cousin Johann Martin hatten das “schlechtere Ende”
fur sich. Ihre Lebenswege scheinen nicht unéhnlich gewesen zu sein. Beide blieben
bis weit in die 1820er Jahre als Gesellen in der Schmiede. Im Kirchenbuch zuletzt
als Schmied sind beide im Jahr 1827 verzeichnet. Dal3 Johann Martin an einer
Leberverhartung starb, deutet auf eine ebenfalls verstarkte Neigung zur “Trunk-
sucht”, die ja bei Johann Adam besondere Ausmale annahm.

Trotz Gemeinsamkeiten waren die Wege der beiden am Ende auch verschieden.
Im Unterschied zu Johann Adam knupfte sein Cousin beruflich an Mdglichkeiten,
die Uber Verwandtschaftsverhaltnisse nahelagen. Johann Martin hatte 1816 die
Tochter eines “Muhlmeisters” geheiratet. DalR sein Schwiegervater zwei Wochen
nach der Eheschliel3ung starb, eréffnete ihm zuné&chst keine neue berufliche Per-
spektive. Erst 1836, und dann auch im darauffolgenden Jahr, als er starb, wurde
Johann Martin im Kirchenbuch als “Mahimiller in der Untermiihle” erwéhnt, in die er
eingeheiratet hatte. Sein Sohn, Johann Michael, konnte diese Tatigkeit fortsetzen
und wurde spater auch als “Besitzer der Untermuhle” im Kirchenbuch verzeichnet.
Zwar gingen seine Nachkommen, von denen einer auch erneut deutlich in eine
Abwartsbewegung geriet, dann beruflich andere Wege.>** Dennoch ist erkennbar,
daR es fur die Familienlinie zunachst eine Alternative zum Schmiedeberuf gab, die
Uber familidare Bindungen nachvollziehbar entstanden war. Dabei existierte eine
Beziehung der Familie zu diesem Berufsfeld nicht erst seit der Heirat von Johann
Martin. Bereits sein Vater, Johann Melchior, hatte 1789 in eine Mullerfamilie einge-
heiratet.

Die eingetroffenen Mdglichkeiten fir einen beruflichen Wechsel waren fir Johann
Martin nicht vorhersehbar. Dennoch wirkt die Entwicklung in seiner Familienlinie
eher noch wie das Resultat einer innerfamiliar langerfristig immerhin naheliegenden
Handlungsstrategie. Sie war wohl auch eine Notldsung, fiel aber anders aus als die
berufliche Umorientierung bei Johann Adam Rauch: Sein Verwandtschaftssystem
hatte, nachdem bereits der Vater in eine Leineweberfamilie eingeheiratet hatte und
er selbst dann mit der Tochter eines Barchentwebers die Ehe einging, eine Um-
stellungsstrategie in Richtung Weberei nahegelegt. Weber wurden aber erst die

%91 vgl. zu den Nachkommen von Johann Martin Rauch S.180f
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S6hne von Johann Adam Rauch, wahrend er selbst sich mit dem Vertrieb von Ol
um den Unterhalt der Familie bemuhte. Die spezifische Umstellung von Johann
Adam Rauch laRt sich im Blick auf seinen Habitus als die Wahl des “kleineren
Ubels” deuten. Der Entscheidung fuir den Olhandel war die Entscheidung gegen die
Weberei implizit. Beide entsprachen nicht der tradierten Erfahrung und Lebens-
fuhrung der Schmiede. Sombart bestimmt den Handwerker als “(...) denjenigen
gewerblichen Arbeiter (...), dem keine flr die Gltererzeugung und den Giterabsatz
erforderliche Bedingung fehlt, sei sie personlicher, sei sie sachlicher Natur, in
dessen Personlichkeit somit alle Eigenschaften eines gewerblichen Produzenten
oder, wie wir zusammenfassend sagen kdnnen, die Produktionsqualifikation noch
ohne irgendwelche Differenzierung eingeschlossen sind.*** "Mit seiner “technischen
Veranlagung vereint er: (...) das kinstlerische Empfinden, (...) die fur die Produktion
(...) erforderlichen Kenntnisse (...). Daneben funktioniert er (...) als Organisator
ebensowohl wie als Leiter der Produktion (...). Er ist aber (...) auch Kaufmann

().

Weder Olhandel noch Weberei umschlossen diese verschiedenartigen Anforderun-
gen, die Sombart veranlaf3ten, den Handwerker als “eine Art von gewerblichem
"Herrn Mikrokosmos™” zu bezeichnen.*** Gegenliber der Abhangigkeit vom Verleger
konnte sich Johann Adam Rauch als Olhandler aber eher die in der Familie ge-
wohnten Handlungsfreiheiten bewahren und mufite sich nicht in entsprechender
Weise unterordnen. Wie seine Vorfahren im 18. Jahrhundert, grenzte auch er sich
praktisch von der Protoindustrie ab. Johann Adam hatte zwar in eine Barchentwe-
berfamilie eingeheiratet, versuchte aber auf beruflicher Ebene dem Milieuwechsel
zu widerstehen, der sich in den sozialen Beziehungen der Familie vielleicht schon
anbahnte, seit sein Vater in eine Leineweberfamilie eingeheiratet hatte. Erst die
Sohne, Tobias und Johann Nikolaus Rauch, arrangierten sich mit diesem Milieu-
wechsel.

Fir die Schmiedefamilie festzuhalten bleibt zunachst ihre Beharrlichkeit in Bezie-
hung zu tradierten Handlungsmotiven und -strategien, die hier nur allgemein umris-
sen sind. Wie das Habitusmuster der Familie um Fragen des Auskommens, der
Selbstandigkeit und der Respektabilitat bzw. Anerkennung spezifisch gepragt war,
l&R3t sich erst in Beziehung zur Weberfamilie Porz, mit der die Rauchs Mitte des 19.
Jahrhunderts zusammenkamen, ndher bestimmen.
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